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UuM illud mihi sem- 
per fuerit persua- 
suri , rerum eruditarum com- 
mentaria , quae alicujus viri 
principis nomine inscripta in 





vl 

lucem proferri solent , iis tan- 
tum inscribi oportere , qui 
cum ceneris claritate aut di- 

<J 

gnitatis amplitudine parem fa- 
pientiae doctrinaeque laudem 
conjungant : cui potissimum 
hunc meum libellum , qui 
modo in publicum prodit , 
donandum atque dicandum 
censerem , non diu sane mul- 
tumque dubitavi . Statim nam. 
que tu mihi , IGNATl VJR 
eminentissime , occurri- 
sti ; itaque me prima tui spe-: 
cies ac cogitatio cepit , ut 
alium praeterea quaerendunt 

mi- 1 


Digitize^by,Google 



mihi non esse statuerem. No- 
bilissimo enim genere natus, 
amplissimis muneribus perfun- 
ctus, nunc denique in altis- 
simo honoris gradu colloca- 
tus; non majorem tamen his 
amplitudinis ac splendoris in- 
signibus , caeterisque virtuti- 
bus tuis , quae magnae in te 
semper ac eximiae fuerunt , 
quam eruditione ac sapientia , 
gloriam existimationemque es 
consequutus . Mirantuf omnes 
quidem tuam in rcpublica ad- 
ministranda vigilantiam , se- 
dulitatem , sollertiam f con- 


vlij 




Standam, sagacitatem , in su- 
scipiendis difficillimis negotiis 
.animi alacritatem ac magni- 
tudinem, prudentiam in agen- 
dis , celeritatem in expedien- 
dis» Sed illa tamen scientiae 
ac doctrinae commendatio in- 
signior fortasse atque ad no- 
minis immortalitatem illu- 
strior , certe rarior ac prope 
singularis mihi semper visa 
est . Neque enim in una a- 
liqiia disciplina ac facultate 
praestare atque excellere vo- 
luisd ; sed omnium paene ma- 
gnarum rerum atque arcium 




cognitionem , eamqiie nec 
communem nec mediocrem 
tibi comparasti . Caeteri tui 
similes principes viri, si qui 
doctrinae 'amore ac desiderio 
ducuntur , singuli fere in sin- 
gulis artibus elaborarunt , prac^ 
clare secum agi existimantes , 
si ejus rei , cui studuissent , 
magnam quamdam vim atque 
copiam essent adepti. Tu ve^ 
ro omnia animo complexus 
es, nec tibi naturaeque tuae 
sapientiae appetentissimae sa- 
tis te facere posse putavisti , 
nisi omnia ferme , quae qui- 

b dem 
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dem scitu digna essent, teneres 
atque pernosceres . Magna qui- 
dem dico , sed tamen nec 
ignota, nec majora veris; ut, 
dum haec digo , iis, qui te no- 
runt , velle me tibi affentari 
tuamque aucupari gratiam , 
videri non poffim. Excellens 
in. te graecae latinaeque lin- 
guae intelligeritia ; multa poe- 
tarum , hiftorigorum , rheto- 
rum cognitio ; legum peritia 
non vulgaris ; temporum » re- 
rum geftarum 9 omnirque an- 
tiquitatis mira quaedam com- 
prehenfio ; philofbphiae vero 

etiam 
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etiam ac mathematicae fcien- 
tia tanta , quantam fere j qui 
in his plurimam operam ac 
ftudium pofuerint 5 habere pof- 
funt. Teftes appello tot viros 
eruditione praeftantes , quos 
tibi anrdcos ac familiares efle 
vis, quibufeumj quodcumque 
a gravissimis reipublicae oc- 
cupationibus tibi relinquitur 
temporis , libentissime confu- 
mis . Audivi enim eos inter- 
dum mirantes , te in omni ser- 
mone , quicumque inciderit, 
incidunt autem frequentiflime 
de omni fcientia atque doc- 

■ b i tri' 


xii 




tnna , tatn copiofc tamque 
erudite verfari , ut ejus rei, 
quae in medium venit , non 
levi quadam notitia tindlus , 
fed plena cognitione inftru- 
£lus videaris . Idque eo miran- 
tur magis, , quod quum te a 
prima juventute, perpetua ma- 
ximorum munerum procura- 
tione diftentum fuifle feiant, 
quae te otiofum efle num- 
quam finerent^ quidnam tem- 
poris tibi potuerit fuperefle ad 
tantam tamque multiplicem 
doctrinam adipifeendam ani- 
mo concipere non possint . 


xifj 

Sed nimirum eximia quadam 
ingenii vi ac magnitudine id 
adfequutus es , ut quae caete- 
ris fere impedimentum objice- 
re ac moram in ftudiorum cur- 
fu foleant afferre , tibi plerum- 
que ad intelilgendum facilia 
ac expedita eflent ; ut quibus 
difcendis non parvam alii vi- 
tae partem confumerent, tibi 
perbreve tempus ad eadem 
pernofcenda fufficeret . Memi- 
ni ego te ab ineunte aetate 
philofophiae operam dantem 
in magno ingeniofiffimorum 

adolefdendum numero , cun- 
eus 
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ctis perinUe ut generis fplen- 
dore , fic ifta ipfa ingenii lau* 
de antecellere: interdum etiam 
audifTe te in 'doctorum homi- 
num confeffu difputantem eo 
mends acumine eaque dicendi 
facilitate atque copia, ut mi- 
rarentur omnes, ac qualis ef- 
fes futurus , quum ad maturam 
/ aetatem pervenilles , quantof- ' 
que progreflTus in litteris fa- 
cturus, quantum denique de- 
coris atque ornamenti a< te 
fperare refpublica pollet, jam 
. tum ab illis initiis auguraren- 
tur . Itaque quae poftea eve- . 

. .. ne- 
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ilere , ut tantus vir tamque 
fapiens evaderes, tantumque 
ob iftam fapientiam tuam tibi 
nomen comparares , multis 
forfan , qui te antea non no- 
verant , mira ; fed mihi cer- 
te, etfi magna atque praeda- 
. ra visa lint, non tamen nova 
nec inexpedata. acciderunt . 
Ad tantam ingenii praeftan- 
tiam tibi a natura tributam 
acceflit etiam induftria tua ac 
diligentia fingularis . Audivi 
hoc etiam de te : quum Bo- 
nonienfem provinciam tot an- 
nos praetoria poteftate admi- 


niftrares, tamen in tanta vi- 
tae occupatione nullum un- 
quam te diem praeterire paf^ 
fum efle , quo non aliquid ftu- 
dii litterarum tradlationi da- 
res : itaque nunc etiam , poft- 
quam PIUS VL in publicis 
negotiis procurandis adjuto- 
rem te fibi efle voluit,. eodem 
erga do<3:rinas amore incenfus, 
quicquid tibi datur , graviffi’- 
mis curis excepti , fublecivi 
temporis , id totum , quemad- 
modum mihi, quibus tu fami- 
liarius uteris , teftificati funt , 
aut ledlioni commentationi* 

que 
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que aut eruditis fermonibus 
impendis . 

Habes, IGNATl , PRIN- 
CEPS AMPLISSIME, farie 
juftiffimas cauflas , quae me , 
ut hunc libellum tibi infcri- 
bere exoptarem , maxime im- 
pulerunt . Dodtus ac fapiens 
es ; ac quum caeterarum ar- 
tium ac difciplinarum , tum 
potiffimum philofophiae co- 
gnitione excultus: Itaque nul- 
lum tibi munus gratius atque 
acceptius , quam aliquid dc 
doctrina atque fapientia * ac 
praefertim de philolbphis ac 

C phi- 


philofophia fcriptutn fore pu- 
tavi . Illud modo a te etiam 
atque etiam peto , ut hoc mu- 
nusculum , teftimonium mei 
judicii de te , fignum obfer- 
vantiae erga te meae benigne 
ac libenter accipias ; utque 
eruditis omnibus benevolen- 
tiam tuam , gratiam ac patro- 
cinium impartiris ; ita me , 
non quidem eruditum , fed 
tamen eruditionis ac dodlrinae 
cupidissimum ^ complecti ac 
tuen velis . Perexiguum eft 
fane., quod ofIero,'fi vel ex 
fui tenuitate, vel ex tua digni- 





xfz 

• / 

tate spectetur t verum , qua 
fapientia es, non quid ampli- 
tudini tuae conveniat, fed quid 
a me praeftari poffit , expen- 
des . Illud interea mihi ma- 
gnopere gaudere ac gratulari 
polTum, quod hi commenta- 
rioli mei tibi dicati atque in- 
fcripti in vulgus prodeant; nec 
enim fieri poterit , ut tuo no- 
mine infigniti a quoquam con- 
temnantur . Si vero etiam , a 
te perledtos , judicio tuo , vir 
fapi en tifli me, probaveris; eof- 
que non indignos , qui ab aliis 
quoque legantur, cenfLfris;*hoc 

c % idem 


idem de his cacteros doflos 
atque fapientes judicaturos ef 
fe , iisque non omnino difpli- 
cicuros confido. 



PRAE- 



nigiti ,-! \:y v 
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F Rimum hunc Jludiorum meo- 
rum ftuHum hdbe-t qui le~ 
9 commentariola ad Laertium , 
de rehui nonnulli i , quae commenta- 
tione digna Difa Junt . Ea partim in 
mendis j quae ejus libris inhaerent , 
corrigendis versantur •* partim difficili- 
bus 9 ^ obfcuris quibufdam locis lucem 
ad (pergunt : partim denique eorutn > 
qui eofdem libros illujlrare aut in- 
terpretari fiuduerunt 9 cajligandis ac 
coarguendis erroribus tributa funt . 
Enim 'oero parma haec , opinor , ac 
levia videri poffint 9 fi cum tot do. 
Horum hominum 9 Menagii mei ma- 

xi» 
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xime 9 copioiijfimis eruditij^mtfque 

commentariis conferantur • Verum- 

tamen non illa a te omnino contemr- 

tum irit nec ingratum fore tibi hmc 

meum laborem ac injucundum confi- 

•• ^ 

do ; Del quod aliquam haec quoque 
Laertio ac Deterum philofiphorum 
hijloriae ac fcitis opem adferre Da- 
l eant i Del quia^tquantulacwnque tan- 
dem habeantur 9 quicquid in his efl 9 
id non ab aliis acceptum 9 fed nunc 
primum , quantum equidem credo 9 a 
me animadDerfum pralatumque fue. 
fit . 

Neque tero hoc mihi tribuo 9 ne- 
que illud induftria mea pracjlitisse me 
puto 9 ut omnia prorfus^ quae emen- 
dari 9 aut declarari oportebat 9 viro-. 

Yumr 


Digitized bv Gooqli. 


riimque eruditorum folhrtiam ac di^ 
Ugentiam fugerant , correxerim atque 
explicaverim . PJura enim Junt ad 
'intelligendum fane dificilia^ in qui-* 
hui haerere atque ambigere me non 
diffiteor : plurima certe non fana « 
quibus Jiudio ac conjeHura mederi 
nullo modo potui: multa etiam , de 
quibus etji aliquid dicere potuijfem 9 
non id tamen hujufmodi videbatur % 
ut hoc qui legerent t omnino probatu* 
ros /perarem . 

Equidem in hanc rem veteres 
libros adire atque adhibere /latui 9 
ut ea 9 quae ingenio fanare non "va* 
lui/fem 9 i/iorum auxilio re/litue-* 
rem : tum ut illa etiam ipfa 9 quae 
me reble emenda/pe exi/limabam 9 eo* 

fum* 
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nunc certe ad id , quod mihi propo- 
fui ) ut vitio/a , quae fiint , aut de- 
prai^ata corriderem , nihil omnino 
confcjrrent , II tinam vero in aliquem 
vetujliim codicem , ii% expertem ma- 
culis , qmhus caeteri infeHi funt , /«- 
cidere datum fuifet\ quod tamen pojl 
tot , etiam amiqitijfmos , a doHis vi- 
ris infpectos , tantamque in his. con- ' 
quirendis ojdhihitam curam ac dili- 
gentiam ) prope defperandum cjl : tum 
certe Laertium , quem corruptifi- 
miim habemus 9 hujus ope nitori ac 
integritati fua r ejli tutum y denuo in 
lucem proferre 9 operiC pretium puta- 
rem ; i dque maxima utilitatis ac com- 
modi litteris atque omni doHrina fu- 
turum crederem , At nero fi eum-y 

d qua- 
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([Malis -vulgo circumfertur , meis com-^ 
mentariolis fuhjectis , noiva editione 
in publicum emittendum cur a (f em -t 
quod tamen aliqui a me poftulahant ; 
nemo prudens hoo meum conjilium ac 
-voluntatem laudaret-, qui-vis enim //'• 
lentius has commentationes meas 9 fi 
non omnino inutiles -viderentur , feor~ 
sum a Laertiam opere , facili fumptii 
fili compararet ; quam aliud ejusdem 
operis » quod toties -vulgatum , jam 
in omnium ef} manibus » exemplar 
nihilo purius ac emendatius coemeret •, 
ne additamento hoc nofiro 9 paucis vi- 
delicet chartis 9 carere cogeretur . 

Jam de ipjb Laertio 9 deque hoc 
ejus opere., graccifque ac latinis ejus- 
dem editionibus -verba facere nihil at- 

ti~ 


tinet ; t^uum hxc , prccter illos , qui 
ad eum 'commentati funt 9 Alb. Fa* 
bricius in bibL gr» Jib, 4. cap^ ip4 
erudite-, ut folct ac~ diligenter cx-^' 
pofuerit . Aliquid mihi tantum de edi- 
tione omnium celeberrima , quae | cu- 
rante M» Mei bomo anno 1691. fa- 
6la Amjlelodami efl , quam potissi- 
mum pro: oculis habui > quamque nu- 
meris ab eodem Mdbomo diJUnHam 
in his commentationibus fum sequit- 
tus 9 omnino dicendum cxijlimo . Lau- 
datur ea quidem paffhn omnium px- 
ne eruditorum vocibus 9 ac 'veluti 
pulcherrima atque emendatij/ima nu- 
meri/que omnibus abfoluta ad cxlitm 
effertur . piorum opinionem atque ju- ^ 
dicium ut omnino dejpiccrc ac , con- 
di 2 te- 


xxvii| 


temnere non aujim 9 amphBi id ta-^ 
men ac probare nullo modo pojfiim , 
Fateor equidem , ejus editionis librum 
omni munditia politiffimum , pulcher^ 
rimis nitentem litteris 9 ornatum ele^ 
gantij^rnis multorum philofophorum 
imaginibus purum etiam fere cjfe 
ab iis mendis j qua operarum injci~ 
tia ac negligentia tribui folent , At 
vero fi utilitatis potius 9 quam etegan^ 
iia ac leporis ratio habeatur i caque 
/peBentur i qua a doHis ac J api entibus 
in editis libris maximi fieri ac ajiima- 
ri confueverunt 9 quam plurimis litiis 
affeblum ac inquinatum pronuntio . 

Ac primo quidem quum binas> 
Laertii latinas interpretationes habea~ 
mus 9 primam ah Amhrofio , alteram 

ah 
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ab Aldobrandino i AmhroJianamMei- 
homui htic edi voluit pojlhabita AI-" 
dobrandiniana j quum tamen illa ^ 
etiam a Brognoto recognita i incompta 
ac fere barbara j hac autem valde 
fcita atque elegans ^ aurea illa lati“ 
ni fermonis aiate plane dignet, ^tam^ 
quam vero ^ in AI dobrandiniana non 
pauca errata infint , pluraque habean- 
tur a Laertii mente fenfuque prorjiis 
aliena \ multo tamen etiam in hac par- 
te redlior atque emendatior 9 quam 
Ambrofiana efl', Tdrlegijfe fe ectm qui- 
dem diligenter atque expendijfe 9 
alia ex ijlit fe probajf e ^ multa emen- 
dajfe ac correxijfe Meibomus profite- 
tur , Sed dubium mihi ejl 9 an ts tan- 
to ftudia ac diligentia meliorem 9 an 

*\iero 


•vero poiius deteriorem fecerit « ac u- 
trum plura fint menda , qu<e ffu- 
Ut , an quibus auxit , ea nempe , qua 
reHe fuerant ah Ambrofio cxpofta > 
faepc depraedans . Atque hoc quidem •, 
quod in multis offenderit 9 quod fe- 
pius erraverit , in Ambrofio minus 
mirandum ; qui ^ illa aetate -vixe~ 
ritt quum jacerent fludia doBrina 
primus Laertio multo etiam ante 
quam grace in publicum proferretur^ 
manum admouerit . Meibomum Dero 
quis non miretur in ea litterarum lu- 
ce quique Laertium^ tum ab Aldo- 
hrandino pereleganter explicatum 9 
tum aliorum opera -, fane dodlis’ ac la- 
horiofis commentationibus illufiratum 
prae oculis haberet 9 tam cAcum fuifi 
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fe -t ut ne ea quidem Dideret 9 quae hi 
ad ejus fcriptoris mentem percipiens 
dam contulerant ^ adeo ut omnia fere 
interpretationis vitia t f ve a summo 
Diro Is, Cafauhono -t five ah eruditij^s 
mo Menagio 9 fve ah aliis fapienti~ 
hiis indicata , omnia , inquam , fere 
in Meibomiana editione reperiantur 9 
prxter illa 9 certe non pauca 9 quae 
ipfi de fio addere libitum eft . 

Jam ad gr<cca quod attinet 9 non 
dijjlmilis mihi fent entia ejl : neque 
enim ea funt libris antea editis -t five 
, Stephanianis 9 five Aldohrandinianis 
emendatiora ; quin potius corruptiora 
ac depraDatiora mihi Didentur . lB.a 
quidem frequentius a Meihomo exhi^ 
bitat ut a Stephano fuerant in lucem 

pro- 


•prolata ( nam falfi a cateris cum 
, VVctJlenio in pra/i ed, Laert, Roma- 
nos libros plerumque fequulus dicitur) 
nifi quando ei Aldobrandinianam feu 
Romanam fcripturam Stephanianae 
Jiibjicere ac fubftituere placuit •• quod 
pluries fecit pro eo quo erat pr adi- 
tus ) ingenii acumine , quum Stepha- 
niana integra ac incorrupta , Aldo- 
hrandiniana autem prava atque mcn- 
dofa ejfet . Tametji vero nonnulla ab 
eruditis Laertii enarratoribus cajliga- 
ta emendaverit ; multo tamen Jiint 
iila plura « ah ipfis animadverfa , ' 
quod idem de latina interpretatione 
diBum eji , qua > ut erant 'vitiofe ac 
corrupte edita , • iterum iifdcm cum 
vitiis ac maculis in lucem emijit . 


1 


xxxiij 

^ihus ubi addideris -i qux is magno 
numero -t nitJJo veteri codice auHore-t 
prafertim in decimo , quo maxime 
gloriatur « libro corrupit ; jam ^ 
gracum X-aertium « nihilo meliorem 
quam antea ejfet , a Meibomo faBum'^ 
fed omnino pejorem ac mendojiorem 

habebis,. - < ^ 

Ac de emendationibus fane , La- 
ertiano operi ab ipfo Meibomo ex inge- 
nio fuo adhibitis » illud mihi vere ad- 
firmare pojfe videor » quod tamen le- 
gentibus mirum' ac paene incredibile, 
accidet y nullam ex tam multis a me 
reperiri potuifie y qua apta atque i- 
'donea ejfet : omnes contra partim va* 
nas ac futiles , plerumque vitiofas ac 

' pravas fuijfe deprehenfas , .qui- 

c dem 
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'^em in re eo minus venia dignus efl^ 
quod in his ipjis^ qucc attigit ^ non 9 
quod caeteri filent 9 ^ ^uero. etiam 
omnes dehent 9 Ji quidquam in anti- 
quis ex ingemo mutaverint t ut le- 
gentes de eo 9 quod fecerint 9 admo- 
neant i idem hic fiH faciendum ju- 
dicaverit i fedt tamquam qux ipfi in 
mentem venerant ^ certa ac manife- 
fla ejfent 9 ut nemini aliter credere 
aut cogitare liceret pleraque eorum^ 
nulla Jignificatione addita 9 pervertite 
ita ut y Ji quis Stephanianis aut AJ- 
dohrandinianis lihris careat ^ quibus- 
eum a Meibomo vulgatum ■ Laertium 
conferre ac comparare queat 9 faepe 
is falfa pro veris 9' corrupta pro in- 
tegris 9 Meibomiana pro Laertianis 

ac- 


«XXV 


accipere atque ampJeBi cogatur. 

Scio equidem alios , certe non 
ineruditos , longe aliter de Meibomo 
ejufque Laertiana editione fentire . 
Verum fi Udem lihrum , quem dico% 
attentius legerint atque animum ad^. 
•oerterint ^ facile mihi ajfenfuros exi- 
flimo . Neque enim ego, aut ullo in 
hominem odio affeBus aut caju ac te- 
mere in hanc fententiam veni ; fed 
poftquam non mediocrem diligentiam 
adhibuijfem « omniaque examinajfem 
ac perfpexifem . Satis fuperque erit 
haec mea tantum injpicere ; ut ex 
iis » quae coarguam > Meibomi erra* 
psj de exteris multo fane pluribus ^ 
qux filentio praetermittam 9 conjectu- 
ram facere pojfint • Multa enim eer- 

e 3 te i 
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te, five Meibotni , Jidc aliorum , qui 
Laertii libros explanarunt , aut in- 
terpretati funt , peccata mihi necejfa- 
rio omittenda , ne infinitus ejfem , 
fuere . Itaque felcBione quadam in 
his commentationibus uti , melius ac 
fatius ejfe duxi : ut ea nempe , qua 
gratiora , aut intelleHu difficiliora 
crederem y five in quibus noRii aliquid 
aut elegantioris proferre pojje inderer, 
ea mihi potiffimum ad explicandum 
ajfiumeremi caetera uero lectori ipfi 
animadvertenda ac cognofeenda relin- 
querem • 

In his, qitae haHenus , aperte 
atque ingenue , ut mea natura fert , de 
Meibomi opere expofui , nudam Laer. 
tii hijloriamtum gracam tum latinam 

• ■ fp^ 
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JpeBdn)ii 'eamque pejfitne ah eodem 
Meibomo habitam ac mire depra^va-^ 
tam jure merito dixi . FerdoBa enim 
fapientum ^virorum commentaria^ a 
VVetftenio fubjeBa , neque funt •vita'- 
rum Laertii pars & ad opus Mei-- 
horni t quqd in iis emendandis atque / 
explicandis pofitum efit nihil omni- 
no pertinent . De variantibus- •vero 
duorum 'antiquorum codicum 9 Can~ 
tabrigenjis -xinquam-t ac Arundelliani^ 
leBionibus 9 qua in calce •voluminis 
a, Meibomianx feu Vy^etjleniana edi- 
tionis Junt ^ hoc puta', has ' fere ^ fi 
illx excipiantur 9 quae eaedem in aliis 
•veteribus libris repertae 9 jam ad Lor- 
ertium adnotatx fuerant , haud ali- 
cujus momenti habendas' quafque ex 

his 


xtxviii 




his delegit Meibomus 9 ut in 'ipfam 
Laertii orationem infereret 9 utique 
eas non ejfsj quas doUus ac fapiens 
aliquis , fi ei id muneris fuijfet im^ 
pofitum 9 potifilmum delegijfet • 

Hac de Laertio meijque in il- 
lum commentationibus habui 9 quae 
yrafarer . In quibus 9 fi nonnulla qua- 
dam ^certis aliorum Jcriptorum locis 
illuftrandis tributa 9 identidem repe- 
rientur s ea qui legent^ aequi boni- 
que faciant : vel enim utilitatis 9 nel 
etiam varietatis alicujus caujfa in- 
ter sperfa fum • 
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Si ridebitur Rmo P. Sae. Pal. Apoft. Magiftro . 
Fran^ Xaveria: Pajfcri Vttefg. 


AUCTORITATES CENSORUM . 

J U(Tu ReverendiiSmI MagiHri Sac. Palat. Apo* 
flol. legi librum, qui inferibitur- Ignatii Rof^ 
fii Commentationet haertianae s Nihil quidem is 
eo depreheodi , quod Fidei booifque moribuf re- 
fragaretur imo plane ita omnia fumma elegan< 
tia , acerrimo judicio , omnigena eruditione , dc 
praeflabili do^rina in eodem pertraftata animad- 
verti , nt litteratot homines , maxime , qui grae- 
cas litteras profitentur , mirifice juvare pofltt . 
& delegare > Itaque boc eflo judicium meum , 
ab his doAi viri edendis laboribus praeclaram 
Reipublicae litterarias acceflionem fa(!him iri 
Datum Romae ex Monafi. S. Stephani fupra 
Caccbum XII. Kalendas Maii 1788. 

D, Benedictus Abbas Bartoloni Sacrce 
Theologiae Profijfor , 


C ommentationes Laertianas ■ viro Dofto 
Ignatio RoiBo exaratas juSii Revereadiflimi 
P. Sacri Palatii Apoflolici Magiftri Thomae M. 
Mamachii legi , nibilque sacrosanftis dogmati- 
bus aut chriflianis moribus adveriuna reperi ; 
Smmo pleraque omnia magno fane Audio & in*i 
genio elaborata ; quae cafUgando Laertio ejnfque 
interpretibus , illuflrandaeque philofophix ac phi- 
lofophorum- hi Horiae plnrimutn conferunt: 

Itaque e re elTe publica puto , G typis vul?- 
gentur . 

Ignotius De Portu Presb, Chius Phil. 
ac S. Theol. DoSfor . 


IMPRIMAT. VR 

Fr. Th. M. Maraachius Ord. Prxd. S. P« Ap. 
MagUler. 

• f ' 


i 


£L£N. 
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ELENCHOS COMMENTATIONUM. ' 


§. r. 

AD SECr. XIII. PROOEM. 
•LAERT. 

De Philofophiae originibus . 
Error Menagii ac Potteri 
notatur . Themiflii locus 
exponitur . Pag. i 

5. I I. 

AD SECT. XVIIII. PROOEM. 
DioG. Laertii . 

De principe fectae dialecti- 
cae . Eum Clitomachum 
Academicum non videri . 
Habendum potius Diony- 
fium Chalc^onium. Ita- 
que pro V.Xiir<ifut^n Kecp- 
;^ii<fov/oc , A/ovur<o< X:<A- 
Mi/owot Laertium ferip- 
• fifle , verofimilius . 7 

§. III. 

AD SECT. XVIIII. ET XX. 
PROOEM. LAERT. 


reflitultur . Ac primo qui- 
dem pro Ktu<fuxv legitur 
A<ta.f$a,v : CUJUS nominis 
ratio tradkur ‘ Tum alia 
menda tolluntur . 10 

$. I I I I. 

AD SECT. XXX. LIB. I. IN 
THALETE . 

De eo, qui Apollinem in- 
terrogavit, quis l'e elTet 
fapientior . O J' «pams-ae 
«V Ava;^apff-/f , expungitur. 
Alia ex vita Myfonis de- 
clarantur . 16 

f V. 

AD SECT. LVII. LIB. I. IN 
SOLONE . 

De recitatione Homerico- 
rum carminum ex lege 
Solonis . MaAAoa «v EoXav 
Opwpcv <^T<(Tfv,'« nf«-<- 
S-pecTot , fubditicia videri . 

tS 

§; V I. 


An Pyrrhonea fecta haeretis 
fit dicenda necne . Cor- 
ruptiflimus Laertii locus 


AD SECT. LX. ET LXI. LIB. I. 
IN SOLONE . 

f Ep,i- 


EpigranufDi Solonis de an- 
nis , quibus hominis vita 
definienda efi , exponi- 
tur et emendatur. 21 

$. VII. 

AD SECT. IXVIT. LIB. I. 

IN SOLONE . 

Epiftola , quae a Solone ad 
Croefum scripta fertur , 
expurgata . 23 

5. VIII. 

Ad sect. CII. tiB. 1. IN 
anacharside . 

Anarharfidii dictum quomo- 
do inierprcundum fit . 25 

§. V 1 1 1 r. 

ad sect. VI. IIB. II. IN 

ANAXAGORA . 

Timonis carmen prave a 
Weibomo redditum . II- 
luilris de Anaxagora locus 
ex Ariftotele , non intel- 
leduSi explanatur . 2d| 

§. X. 

AD SECT. vnil. tiB. II. 

IN ANAXAGORA . 


Quid fint , Oi /'ntTromf. 


I AD SECT. XV. LIB. II. 

IN ANAXAGORA . 

I 

De Anaxagorae fepulcro in- 
fcriptoque epigrammate . 

[ Aeliani verba , quae diffi. 

I citiora putantur, enodata . 

§. XII. 

! AD SECT. XXXXII. LiB. II, 

IN SOCRATE . 

Quo modo , Biromn /iv 9 -e¥ 
Airuirno» , fcriptum de 
Socrate , accipere opor- 
teat . 34 

5. XIII. 

AD SECT. XXXXVIII. LIB. II. 

IN XENOPHONTE . 

Laertii fententia de Socrate 
Xenophonti occurrente a- 
peritur . *W. 

$. XII II. 

AD SECT. I XXXV. LIB. n. 

IN ARISTIPPO . 

De Eliaca Secta ad Cyre- 
naicam comparata . Non 
per- 
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r perceptum locum. Laertii 
ac vitiatum: ab. J$.. Casa- 
. ubono ac Menagio fuilTe. 
Erratum Aldobrandini. 36 

$. X V. 

AD SECT. CXXXXI. tIB. II. 
IN MENEDEMO . 

De Menedemo apud regem 
Demetrium accufato. A/a- 
pro le- 
gendum - 40 

5- XVI. 

AD SECT. XX. LIB. III. 

IN PLATONE . 

Annicerlna pecunia ad fe a 
Dione mUTa pro redem- 
ptione Platonis, honulum 
huic in Academia emilTe. 
Calligatur Meibomus . 42 

§. xVii. 

AD SECT. XXVT. llB. III. 
IN PLATONE. 

De mendaciis Platonis . A- 
thenaei locus emendatur . 

§. XVIII. 

AD SECT. Lxxnil. LlB. III. 
IN PLATONE . 


Platonis opinio de astris • 
Ejufdem verba ex Epino- 
mide expolita . Serranus 
ac Picinus notati . 4$ 

5. XVII II* 

AD. SECT. LXXXXVlIIt.LIB.1II. 
IN PLATONE . 

Tit< Platonica de- 

finitio traditur ; in qua 
K«T«pTMV pPO KcIt’ 0 p 3 ' 0 V 

fupponitur . 49 

X X. 

AD SECT. CVII. LIB. III. 
IN PLATONE . 

Quid llt E»pixpi/«xT<c flt A* 
>pa/spucToc 4 mv* . {9 

§. XXI. 

AD SECT. CVIII. LlB. III. 
IN PLATONE . 

De abfolntis et relatis . Ex- 
planatur ac corrigitur La- 
ertius . 51 

§. XXII. 

AD SECT. III. LIB. 1111. 

IN SPEUSIPPO . 

Speufippum phthiriali non 
f a obiif 


sUv 

oblice . Laerti! carmina 
illuiirantur . Alia , n>8- 
TOpj^6« f»<r/K iV Tft) Au 
ffitv/fs iSlU KXI 

SK^irtt/ XVTCV , 

adulterina videri » Unde 
fint , ac quid fibi velint , 
inquiritur . M. Cafaubo- 
nus plectitur. Aliquid de 
eorumdem carminum me- 
tro additum . yj 

§. XXIII. 

AD SECT. X'/II. ET srVTII. 
tlB. IUI. IN POlEMONE . 

De Polemonis conflantia ac 
duriiJa . Laertii lententia 
declaratur . Ejus inter- 
pretum , tum etiam Stan- 
leyi ac Bruckeri negligen- 
tia pcrllringicur . 6o 

§. XXIII I. 

AD SECT. S\X- EIB. IUI. 

IN ARCESItA . 

Laertius corrigitur ac una 
cum Arcefilae epigram- 
mate , Tnxu fuv etc. ex- 
plicatur . Quid de Ka- 
/civxSk fentienduro . 6j 

§. XXV. 


Verfus Timqnis de Arceflia 
quomodo legendi ac in- 
telligendi flnt . 68 

§. XXVI. 

AD SECT. xxxvmi. XXXX. 
XXXXI. XXXXII.LIB. IIIK 
IN ARCESILA . 

Eumenem regem Philetaer» 
genitum non fuilTe . Pau- 
faniae locus emenlatus 
ac expolitus . Pro » 
<fs legendum 

. Impugnantur Romu- 
lus Amalaeus , Sylburgius, 
Locfchcrus . TU rifoc-p»’ 
veiv nova quaedam figni- 
licatio indicatur . Tum de 
£xa;-0Ti aliquid . tix En-c- 
Tux‘ t quo forfan referen- 
dum . Interpretum ac 
Menagii errores quidam . 
Adduntur Laertii emen- 
dationes duae . 71 

XXVII. 

AD SECT. XXXXVIlII.EIB.ini. 

IN’ BIONE . 

Dictum Bionis declaratur . 
Laertius ex ingenio cor- 
rigitur . 8« 


Ad SECT. XXXIII. llB. IIII. 
IN ARCESOA. 


XXVIII 


xlr 




XXVIII. 

AD SECT. III. llB. lIII. 
iN BIONE . 

De Archyta inunco • Quo 
fpectent carmina Bionis ■ 
Quid , T»( T7r«Tii< ff/<Te{, 
fignificec . 

X X V 1 1 1 1 . 

AD SECT. XI. I-IB. V. IN 
ARISTOTELE . 

Verfus Theocriti Chii prave 
explkatus > Suidas a do- 
«torum reprehenfione de- 
fenfus . Quo fenCu fcrip- 
ferit > Ev cff t» !•» 

TraivcotTot 

Noj« . Carmen , Evw%o( 
»1' xut <fjiAot 

emeniiatur . Notatur 
Kufteri . 63 

§. XXX. 

AD SECT. LXXXI. LIB. y. 

IN DEMETRIO . 

Quid fit Trtfi Aea» , de quq 
Demetrius Phalereus fcrip- 
fit . Holitenius , Mena- 
gius , Kuhnius refutati . 

88 


§. XXXI. 

»D SECT. XVIII. LIB. VI. 

TN ANTISTHENE . 

De Diogene ad Antilihenem 
ingrcBb narratiuncula ex- 
planatur : in qua xai Tt- 
ti pro xai noTi legendum 
ollenditur . 90 

§. XXXII. 

AD SECT. XX. tlB. VI. 

IN DIOGENE . 

De oraculo , quod Diogeni 
redditum eli . Laertii lo- 
cus exponitur ; ideinque 
ab Is. Cafaubono , Gafp. 
Barthio , Aegid. Menagio 
corruptus , vindicatur > 
Kuhnius ac Ladrtii inter- 
pretes reprehenfi . 91 

§. XXXIII. 

AD SECT. Xxlh. LiB. Vl. 

IN DIOGENE . 

De Diogene (latuas nivibui 
confperlas amplexante : 
ubi SuvxTrrav pro SvVx- 
cKov fubjicitur . 99 

§. XXXI III, 

AD SECT, LXXII. llh. VI. 

IN DIOGENE. 

{3 De 


xW 

De opinione Diogenis, com- 
inunes effe feminas opor- 
tere . Pro rov ni/ruvTct 
rf Tlttrafv , fcribenduni 
T«v rieciiTti Tti Tlarn , 56 

§. XXXV. 

AD SECT. Exxvil. UB. VI. 
IN DIOGENE . 

De morte Diogenis . Nurra* 
Aot in locum Nt/xraXot 
fubilituendum videri. Sui- 
calligatur . 97 

XXXVI. 

AD SECT. txxxxl. IIB. VI. , 
IN CRATETE . 

Cratetis in veftitu negligen- 
tia. Rejecta Kuhnii emen- 
datio quaedam . Pro Ave- 
TriTftVTtsvTa fubditur Avt- 
«r/rrpewTxvTa ; cujus ver- 
bi vis et notio indicatur . 


§. XXX VII. 


99 


Ad SECT. XXVI. IT XXVII. 

^ tlB. VII. IN ZENONE . 

Quid fit Awfcf Tftp» , qua 
ufus Zeno perhibetur . 
Meibomus refellitur . Ver- 
fus Philemonis illuflran- 
tur. Grotius ac Io. Cle- 
ricus reprehenfi . 01 /s 


Laertio . 


non 


effe k 

lOt 


§. XXXVIII. 

AD SECT. Lxvill. IIB. VII. 
IN ZENONE . 

Quid fit pronunciatum Aia- 
^of^ftivcv : quid conflans 
ex a^ieiftciruv 
ex Stoicorum fententia . 
Kuhnii erratum detegitur: 
a quo etiam vitiofus Laer- 
tii locus vitiofior factus . 
Idem fanatus . Quid rvA- 
Aoyirfiet AixfOf»fUvt( ^ 
additum . 104 

XXXVIIII. 

AD SECT. tXXIIII. tiB. VII. 
IN ZENONE ■. 

De veritate ac falfitate effati 
cauffalis . Laertii Jocus 
explicatus . Pro Ai^xoXu- 
•S-c» , Aitox»i 3 -o>> repofitum. 
Suidas a Kuflero deprava- 
tus . loS 

§. XXXX. 

AD SECT, tXXVI. tIB. VII. 

IN ZENONE . 

De reciprocatione enuncia* 
tionum . AX»ff«i> pro AX- 
XsXmi f et AvT/$‘pc^«< pro 

Ak- 
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Avri?‘fe9a. leg! oponere . 
Quid fit , T 7 (p/ t!i> tv TM 
nx«T<i , declara- 

tur . Laertii interpretes 
calligantur . i lo 

§. XXX XI. 

AD StCT. IXXII. IIB. VII. 

IN ZENONE . 

SjrUogifmi nfpetio'/xi« ac Av<- 
fa.VT»i qui habendi (int . 
Scribendum , Ou fjut)(_*rxi, 
in Laertio , non Ms;^(Ta<. 
Reprehenditur H. Stepha- 
nus . 112 

X X X X 1 1 . 

AD SECT. LXXXIII. tiB. VII. 

IN ZENONE . 

Tm A07-/X8 renfus duplex apud 
Stoicos > Laertii locus a 
latinis interpretibus pra- 
viiTime accepths , ac pef- 
(Ime habitus a Kuhnio ac 
Mer. Cafaubono > afferi- 
tur ac enodatur . 115 

XXXXIII. 

AD SECT. LrXxV. ET LXXXVI. 

LIB. VII. IN ZENONE . 

Primam appetitionem a na- 
tura tributam non cllie vo- 


luptatis t Nataram noa 
fibi dilfimilem elTe in plan- 
tis atque animantibus ex 
opinione Stoicorum . La- 
ertii verba a prava Claudii 
Salmadi correctione vin- 
dicata • Subjiciuntur duo 
loci e Simplicio ab eodem 
non percepti ac pariter 
depravati. iijl 

XXXXIIII. 

AD SECT. LxXXVin. tlB. VII. 

IN ZENONE . 

De fine , qui eft fecundum 
Stoicos congruenter natu- 
rae vivere . Quomodo 
Laertius fit legendus . 134 

§. XXXXV. 

ad*sect. utxxxnii. lib. vii. 

IN ZENONE . 

Boni participes non effe > ni- 
(I ratione absoluta praedi- 
tos . Mendum ede > Ao- 
yiKrt » ait Xtyitv : pro 
quo ) AtyiKit «c 
fupponitur . jjf 

$. XXXXVI. 

AD SECT. txxxxvi. UB, vn. 

IN ZENONE . 

f 4 


.Qu*> 


btvlil 

Quemadmodum Stoici mala 
partiantur . tmv Kaxiavl 
in T«v KetKuv mutandum . I 
>37 

§. XXXXVII. 

AD SECT. IXXXXVIII. LIB.VII. 
IN ZENONE . 

Quid fecundum Stoicos ITt- 

frruTtirn . ibid. 

§. XXXXVIII. 

AD SECT. exint. EIB. VII. 
IN ZENONE . 


Panaetium ^ Boethum , Po- 
fidonium ac Babylonium 
Diogenem , immortalem 
elTe mundum confelTos . 
Philonis fententia de Dio- 
gene , haud cognita Ge- 
lenio , Mangeyo ac ludo 
Lipfio , declaratur . Dio- 
genem , de quo Phila , 
non efle Apolloniatem , 
ut a Mangeyo adfertum . 
Mendum e Philone Tubla* 
tum . 142 

L I. 


Definitio voluptatis expofi- 
ta . 140 

§. XXXXVIIII. 

AD SECT. CXXV. tlB. VII. 

IN ZENONE. 

Sapientum effe omnia : dul. 
torum tamen quaedam di- 
ci : quemadmodum do- 
- mus , licet ea civitatis sit, 
aliquo tamen modo ^us 
etiam dicitur , qui illa 
utatur . Laertius ex con- 
jectura emendatur ; ac pro 
TC1> A/ IKOV feU ruV fiJiKUV 
fubditur rov 0/xov . 14 1 

§. L. 

AD SKCT. CXXXII. IIB. VII. 

IN ZENONE . 


AD SECT. CXXXXVI tlB. VII. 
IN ZENONE . 

De lunae defecdbus . Cor- 
rectus ac explicatus Ijm 
ertii locus . Specialiter , 
quid Iit , EfZni'* Kivufitv» 

KctT* , dt T6P 

; tum quid , O 
Koi et O J'ia. fitfttv pro- 
ditum . 148 

§. L I I. 

AD SECT. CXXXXVII. LIB. VII. 
IN Z£NON'E • 

Quae fit TB A»ot ac t« Znvet 
vis ac ratio fecundum 
Stoicos . Pro , Ai cv r<t 
rravr* , melius videri » 
Aiicvr* rrxvTx . Forfan , 
H ii* 
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H //« Tt» 

additicia effe . Eadem qu- 
fpeiftent. Locus Platoni 
de fignificationc t»c Hpa 
enodatur : tum alter A 
thenagorae non dilTimilis 
Quaedam •* ts ix;ya,X* 
t.TVfioXoyix» decidantur 
ac emendantur • 

§. L I I I. 

AD SECT. CLx. IIB. Vn. 

IN ZENONE . 

ripot T« (cribendum ■ 

loco npo{ Ti fUTx^v . 158. 

LIIII- 

AD SECT. C1.XXX11II. LIB. VII 
IN CHRYSIPPO . 


Ixix 

I aertU epigramma de Pytha- 
gora enarratur. Ejufdem 
emendator corrigitur. 160 

L V 1 1 . 

\D SECT. xxintvi. LIB. VIII. 

IN PYTHAGORA . 

Aurot quod in prover- 
bio erat , de magno Py- 
thagora dici coeptum . Lo- 
cum Laertii mancum efle. 
Quae defunt , ex ingenio 
fuppleta . AuTtfv / iJ' «tvaa- 
Ao{ fubdititia elTe . Ad Aw* 
Toc iipit , in margine libri 
primo appofita . Etiatn 
A>.f/wrii« , •« r/vK, 

aliena videri . l6t 

§. L.V I I I. 


Ofioiov f pro Olo» 
tur . 


fubjici- 

159 


AD SECT. XXXXVII. MB. VIU. 
IN PYTHAGORA . 


§. L V. 

AD SECT. CLXXXXVIII.LlB.VII 
IN CHRYSIPPO . 


A5rXav /1 T«T0 , pro AwX»M 
s* T«T« , fcribendum : 
tum etiam Ovxirrot , pro 
Ovnrroi . Interpretum ha- 
lucinationes . idS 


Libri cujufdam a Chryfippo 
compofiti inlcriptio emen- 
data . 

L V I. 

AD SECT. XXXXIIII. LIB. VIU 
IN PYTHAGORA . 


§. LVIUI. 

AD SlCT. LXI. LIB. Vin. 

IN EMFEDOCLB . 

Epigrammatis ab Empedocle 

{ i coni- 


compofiti; ab interpreti 
bui vero non intellecti . 
fententia panditur . 167 

§. L X. 

ad »CCT. Lxni. tiB. VIII. 
IN EMPEDOCLE. 

Fotamilla ex Laertio atque 
adeo e rerum natura tol 
IKur . Laertii locus com- 
mode explicatur . Noflra 
de Potamilla con;e^ura , 
multo Kuhniana probabi- 
lior , proponitur . ibid- 

%. L X I. 

AD SECT, Exim. tlB. VIIE. 
IN EMPEDOCLE . 

TlftfiitivoTirti T» W0T8 quid 
fibi velit . 1 69 

L X I I. 

AD SECT. lin. I IB. VIIII. 
m HERACLITO . 

De morte Heracliti . Quid 
iit KarecTtiye/xtvou , olle» 
ditur : idque Tatiani tefU- 
monio comprobatur .171 

L X I 1 1 . 

ad SECT, vrn. lib. vim. 

IN HERACUTQ . 


Quid de ortu rerum fenferic 
Heraclitus . T« Trxvra *v~ 
fo( , quomodo 

intelligcnda sint. Kuhnius 
refellitur . Laertii verba 
nonnihil emendantur. 

LXIIII. 

AD SECT. XVI II. LIB. Vtlll. 

IN XENOPHANE . 

De veritbus Xenophanis . 
Aldobrandini ac Meibomi 
notatus error; tum etiam 
Ger. Vodli ac Menagii . 
An nUos Xenophanes fcrip> 
ferit . An iambos . Locus 
ex chronicis Eufebii cor* 
rectus : ubi pro Scvefcittc 
Tpecj.«<rc7roi«{ , latin e . 
feripur TragoedUrum , 
potius riecpudcn-siot ,^P a- 
roedUrut» scriptor legen- 
dum . De parodiis aliquid. 
An differant a iillis . Me* 
nagius in Eufebio fublll- 
tuens scriptor elegiarum 
refutatur . Idem locus a 
Schurzfleifchio inligniter 
corruptus r Quid in Laer- 
tio t T« ixUTttf 

demonitrent . Bruckerus 
reprehenfus . 17; 

§. L X V. 

IaD SECT. XVIIII. LlB. vflH. 

I IS XENOPHANE . 

Quq 


Quomodo haec interpretan 
da. "ivfaraufttl uvau iw kx 
^ fovuvtv, Errane Bayliuir 
Bruckerura , Scanleyum 
Mer. Gafaubonum ac La 
grtii interpretes . Qua* 
fuerit Xenophanis de Dec 
fententia . Aliae eorum 
dem > tum etiam Mena 
gii ac Kuhnii halucinatio 


improbata . Verba Apuleii 
de eodem Zenoni , D/. 
etionem ambifariam dij- 
fohtrat , quo referenda 
fint . A Scipione Gentili 
et Florido ; tum etiam ab 
ab aliis prave intellefta . 

LXVIII. 


nes . K«j T«t woXAct »tt« 
V» s/v*i , quo pertineant 
Opinio ejufdem Xenopha 
nis de anima exponitur 
Denique pro Ef« /i xa 
Tx TtoXX* irru , potius 
f^n <Tl xtXTct n-OAAec irru 
fcriptum a Laertio vide 
ri . 8j 

L X V I. 

AD SECT. xxr- Ub. vnii. 

IN ZENONE EliATE . 


VD SECT. JtXVTtll. LIB. VIIII. 
IN ZENONE ELEATE j 

>^erofimile non videri , ar- 
gumentationem > quaa 
Achillea vocatur , permol« 
tis tributam : a Zenone 
plures ejufmodi conclu. 
iiunculat repertas : itaque 
a Laertio scriptum, Ovref 

0X1 TQv A;i^<AAia 9rp«ro( 
Aej-e» fpvTiin »ai <caAb( 
ruxvm . Haec autem , 
J'! 9nfi rixpfi!. 

viln» , aliena elTe . ipj 

Zenonem lilium natura Te I 

levtagorae , adoptionej LXVIIII. 

Parmenidis luifle ■ Ladrtii 

locus perpurgatus . ipolAo sECT. xxxnn. LiB. vini 


LXVII. 

AD SECT. XXV. LtB. Vlin. 
IN ZENONE ELEATE . 

Cu* Zeno a Timone A/x^o 
TipoySt$rre{ dicatur . In 
teipreutio H. Stephau 


IN DEMOCRITO . 

[Do Xerse , qui a Democriti 
patre hofpitio acceptus 
fuit . Emendatus Laer- 
tius . 


LXX. 


Ui 

L X X. 

AD SECT. XXXUII. ET XXXV. 

UB. Vllll. IN DEMO- 
CRITO . 

Inepta quaedam ac aubditiua 
indicantur . ibid. 

§. LXXI. 

AD SECT. XXXVI. LiB. Vnil. 

IN DEMOCRITO . 

I.OCUS Laertii de cella , in 

. quam Democritus fe ab- 
didit^, horto cincu corre- 
ctus . 198 

§. LXXII. 

AD SECT. XXXX. UB. Vlin. 

IN DEMOCRITO . 

Libros Democriti Platonem 
voluifle comburere . Cor- 
ruptillimus Laertii locus 
fanitati reditutus , ac com- 
mode expolitus . Is. Ca- 
faubonum , Menagium ac 
Kuhnium id frudra cona- 
tos , 19^ 

§. Lxxiii. 

AD SECT. XXXXV. UB. VIII 1. 

IN DEMOCRITO . 


Thrafyllum Democriti libro» 
certas in clades digeirnfe , 
quemadmodum Platonis 
tULT» TlTfceAcJ-ittl' divife- 
rat . Laertius Meibomo 
ac Aldobrandino , prae- 
terea Scanleyo ac Brucke- 
ro non intellectus . 20 z 

§. LXXIIII. 

AD SECT. I-XII.UB. Vmt. 

IN PYRRHONE . 

A.a.iarxJ'iFTa.1- qui fuerint . 
Meibomi , Stanleyi ac 
Bruckeri lapfus • 204 

LXXV. 

SECT. UtVIII. UB. VIIII. 
IN PYRRHONE . 

De Numenio • altero Pyr- 
rhoneo , altero Pythago- 
rico . Origenis locus e 
libris contra Celfum de- 
daratus . Ejus fententiam 
Thuilli.ero , Spencero > H. 
Valefio aliifque non perce- 
ptam . TB pro- 

lata lignificatio . Pytha- 
goricum Numenium mul- 
to magis Platonicae.quam 
Pythagoricae philolbphiae 
fludiofum fuifie . 20$ 
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LXXVI. 

AD SECT. tXXI.UB. vnn. 

IN PTRRHONE . 

Il(uJ Chilonis , E»t/o • wa- 
fit «r «T» , Scepticorum 
dictis confentaneurn . Ex- 
pofitum TO tai 

TrtTUffUwt J'i*jyja.r 3 v.i. 
QuaclVfhoneoruin Atto- 
fuerint . Quid iif- 
dcm ATfoTrrctrix . Quid 
Appf 4 '<^ • Eorti ac KuAeri 
errores . 209 

§. LXXVII. 

AD SECT. EXXVII. IIB. vnil. 
IN PYRRHONE . 

De effato Pyrrhoneorum , 

Tlavrt Xcyi» Acyov xvrixu- 

cd-itt . Quomodo id im> 
pugnarent , qui Dogma- 
tici vocantur . Quid his 
Sceptici reponerent . Ver- 
ba Laertii de Dogmaticis 
accepta , ad Sceptkos re- 
ferenda effe . 21 j 

§. LXXVIII. 

AD SECT. txxvim. LIB.nni. 
JN PYRRHONE . 

l)e decem Scepticis locis -i 
Laenii trerba corrupte edi- 


liit 

ta facile fanantur . Ts. Ca- 
fauboni ac Kuhnii emen- 
dationes rejeflae . Locus 
a Meibomo corruptior fa- 
Aus . 216 

§. LXXVIIII. 

AD SECT. txxx. IIB. vmt. 

IN PYRRHONE . 

De fecundo Sceptico loco . 
Erratum Aldobrandini . 
Laiinii fententiam non 
perceptam , ac deprava- 
tam a Menagio fuiife • 

217 

§. LXXXv 

ADSECT.LXXXVini. tlB.Vltll. 

, IN pyrrHone . 

De vitiofo circulo , qui di- 
citur . Correctus ac expli- 
catus Laiirtil locus . 220 

§. LXXXI. 

AD SECT. LXXXX. LIB. VII II. 

IN PYRRHONE . 

An Aenefidemus motum ad- 
feruerit o Menagium ha- 
lucinatum effe . Pravae 
Ambrofii ac Meibomi in- 
terpretationes . 222 

§. Lxxxn. 


l 


. lif 

§. LXXXII. 

AD $ECT. IXXXXn. UB.VUIl, 

IN PTRRHONE . 

De Protagorae fententia , 
n<tVTMI> /UTfOV 

tmv a.v9-fa7rc( . Laeitiut 
quomodo luendus ac ac- 
cipiendus fit • 326 

§. Lxxxiir. 


cerent Pyrrhonei . E/Xcva 
male Ambrodum ac Mei» 
bomutn ftatuam vertifTe . 
E/eej^at et E^oprat , quat 
recedunt ac eminent lati* 
ne dixilTe Quintilianum . 
Eadem fententia Tulliunt 
eminentias eiumbras ufur> 
palTe . E^cftcAej-ii«<{ re- 
cte Aldobrandlnum , pra- 
ve cum Ambrofio Meibo- 
mum interpretatos . 23 1 



AD SECT. IXXXXm.LlB.Vini. 
IN PYRRHONE . 


§. LXXXVI. 


Argumentum Pyrrhoneorum 
proponitur . Laertii loco 
vitiofe edito medicina ad- 
hibetur . 228 1 

LXXXIV. 

AD SECT. LXXXXVI. LlB.VIItl. 
IN PYRRHONE . 

Qua ratione lignum non ef- 
fe in iis , quae cadunt in 
fenfus , efficerent Scepti- 
ci . Emendatus Laertius . 
Menegii Ttapcfccfut • 229 

Lxxxy. 

ad SECT. CV. LIB. VIHI. 

IN PYRRHONE . 

Ce tUis imaginibus quae di- 


AD SECT. CVITI. tifi. Vlin. 

IN PYRRHONE . 

T* ^ojvofisva. non efle judi- 
cium veritatis ; ea quippe 
fu! f/1'xi xara , 

fuvov KxTA d o^ay , 
ex Democriti opinione . 
Laertii verba , quae a Ku- 
bnio depravata , enarran- 
tur . Mendum e Sexto 
fublatum . Denique et 
illa , lit care T» « 

rrfcyyvM » rtrpceyuy» , 
expoliu . 233 

§ LXXXVII. 

AD SECT. CVIII. LIB. VlIIl. 

IN PYRRHONE . 

Ad id , quod ajebant , qui 
dogmata tuentur t Scep- 
ticos 
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ticos ita vivere , ut pa- 
trem laniare non recu- 
sent , hos ita refpondere 
folitos , fe nihil decerne- 
re de quaeftionibus , qui- 
bus dogmata explicantur ; 
non autem de iis , quae 
fervanda in vita funt . 
Mendoiior, ac obfcurior 
locus , 'correCTus ac de- 
claratus . Poilretna , T/- 

Wt /< xc/ Tnv aw»3v/eti' 

etc. quo referenda fint . 
Opinio Aenelldemi ab A- 
riilocle tradita , a Vigero 
male explicata . i j 8 

§. LXXXVIII. 

AD SECT. CXII. LIB. VIUI. 

IN TIMONE . 

Dc Timone Phliado ac Ti- 
mone fUcrctvS-fetfU . 
Verba Laertii ad Phliaiium 
a do^is relata , ad eum , 
qui ftie-xn&fiivat vocita- 
tus eft , 'omnino pertine- 
re defenditur . Laertii ob- 
fcuritas ac negligentia no- 
tatur . Menagii halucina- 
tio detegitur . Suidas ^ ab 
eodem vitiatus , non in- 
commode exponitur . 244 

LXXXVIIII. 

AD SICT. 1, tIB.'X. 

IN IPICURO • 


De morte Alexandri M. ac 
defedione Athenienflum ( 
fub Perdicca . Laertii lo- 
cus valde perfpicuus : a 
Meibomo tamen , Aldo- 
brandino ,Kuhnio ac Gaf- 
feodo non intellectus . 

IJI 

§. L X X X X. 

AD SECT. V. UB. X. 

IN EPICURO . 

£picuri minus pudica , nec 
omnino a Meibomo , Ku- 
hnio ac Gaflendo perce- 
pta , fententia aperitur . 
Pro <tuT« 7r<x|>ct<)>e<i', feri- 
bi in Laertio oponere, 
eivriiv ^ifccivtiv , Quid 
riifixii>f<v exprimat . Par- 
ticula «c , quae in alie- 
num locum irrepferat, in 
fuum reflituta . Eadeiq 
male a GalTeodo ejeaa . 

as» 

' §. LXXXXI. 

AD SECT. XVl. ET XVII. 

UB. X. IN EPICURO . 

Ex Epicuci teftamento quae- 
dam , a GalTendo inter- 
polau , ac tum ab eo 
tum etiam ab aliis haud 
probe converfa , expla- 
nantur, ac ad verbum de 
graeco exprelTa exhiben- 
tur . 


154 


tur > 

§. Lxxxxrr. j 

AD srcT. xxxxiiii. nr 
xxxxv. riB. X. m 
tPICURO . 

Atomos colore deAitut.is ef- 
fc . Laertium a Gadendo 
male habitum . Eorum 
maxime ^ Ai»t» </*» 
ruTuv -Tta-VTuv etc. fignifi- 
cationera ac vim , nec ei- 
dem Gadendo , nec ese- 
teris comprehenfam . Ea- 
dem a Kuhnio ineptius ex- 
plicata. 35« 

§ LXXXXIII. 

ADSECT. XXXXVIII. XXXXIX. 
i- tl. LIB.X. in EPICURO . 

De imaginibus , quae ex E- 
picuri opinione e corpori- 
bus perpetuo fluunt . Kai 
yaf ftvri( arro tk( tuv 
fftiftareiV trvvox»f > corre- 
cta . ViVFif . . HK £7rriT»Aof 
mifitiacu S'ia t»v oAnava,- 
•rhtifaaiv ru^wa. tkw tirt 

T» CrtfffLVIH Kell T«t- 

^IV TOV eLTCflUV I7ri VoXuv 

^fovev , contra Gaflendi 
ac caeterorum interpre- 
tum {'ententiam declarata. 
Quid a.VTaV(X7r>^nfori( , 


Quid tt! ffVg-aitut iv 
•yrffiixovri c^Vcu fint . A- 
lia emendata ac expofita . 
Kes externas nonnifi per 
hujufmodi imagines for-> 
mam fuam inanimis no- 
ftris confignare pode . 
Verba » Ov y af <tv arto- 
TfpuyirxiTO rx tdV 
fctVT&iv puo-ivetc-illullran- 
tur , Meibomi flupor . 
Legendum videri , a(tv- 

W4)K Tivav , t ofity^poaVTt 

Kxi cfioiefiif^tnv pro (ttrg 
;tpes)v Ti . Gaflendi insui- 
fa emendatio , Cfot /icf- 
f av . Rerurn tormas , in 
animis , per imagines , 
impredas rebus iplis om- 
nino flmiles ede . Facili 
negotio explicata hacc,E«- 

T* «fia rxUTKV TltV XtTIXV 
Y8 ivO< XX/ XVV!X>!( TXI» 
fxVTxr/xv xirtifiJcVTOt , 

ufque ad iyxxrx>^UfLfuL t» 
k/aiA» , quae doctis haud 
cognita ac percepta . Gaf- 
fendus Laenii atque Epi- 
curi corruptor cafligatur . 
Quomodo intelligendum 

fit , vel XatT* 

«r//S»Aiiv. Quid fit TOsfsC 
iruKVttftx . Quid tyxxTX'^ 
M/f/fu/T* «/«Ax contra 
eundem Gadendum apo^ 
ritur . Omnia vifa ede 
vera . In quo falfitas con> 
fidat. .To /« KXI 

T* 


I 


L»-*-. Ivit 


TC /jdfWfTlI/tlVtV (V ru 
wpo 9 -<Tc^a^o/tiM« stft frtv 
fi7r/^i4tpTUprf3Tiff'tv3‘-5ti ClC. 

purgata ac fufiiK expofita. 
Alia GafTendi errata . Ejus 
in Laertio pervertendo ac 
interpolando audacia. loa- 
chinai Kuhnii ac ejufdem 
Laertii interpretum halu- 
cinationes haud negligen- 
dae. Tat <fitVT<t^tKii( t7ri- 
jSo>»t , ac 7 »f 
demonilrata (Igniticatio . 
Similitudine vilbrum_i , 
quae falfa dicuntur , cum 
veris , omnia vila vera 
eHe confirmatum . H t« 

^ap c/xo/crat TAiv 9 avrixr> 
ftai / , fV f/K0V< ^3/X- 

/2xvofii,uv etc. enodata ac 
latinc reddita . Eadem non 
intellecta caeteris . A Gaf- 
fendo infigniterdepravata. 
Obfcuriori cuidam loco,Ei 
/xa av TiVd itdi Taura, wpoc 
9 ySa^>.opx«v , quae potuit , 
allata lux . Quid fint ra 
^o/w» xpiraptec . Denique 
quid (m/xaprt/partt ac av- 
riiidfTUfMfK etc. planum 
fit Sexti verbis : In quibus 
A. Fabricii interpretis duo 
fane gravia peccata no- 
tantur . 262 

§. LXXXXIIII. 

AD SECT. LII. ET LHI. tlB. X. 

IN EPICURO . 


Auditionis fenfus quomodo 
elViciatur . Illullrata ex 
epifiola Epicuri nonnulla , 
quae a Meibomo , Kuh- 
nio , ac Gaflendo prae 
caeteris , male habita ac 
deformata fuerant . 296 

§ LXXXXV. 

AD SECT. EVI. I IB. X. 

IN EPICURO . 

Atomorum magnitudines 
non eife tantas, ut fenfi- 
bus fubjiciantur . Vitiufus 
ex Epicuro locus facile la- 
natus ac latine redditus. 
Idem a Galfendo ac Mei- 
bomo mendolior factus . 
Ab Ambrolio interprete 
inepte converfus . 300 

§. LXXXXVI. 

AD SECT. Exui. Eib. X. 

IN EPICURO . 

De animae natura eaque par* 
te potilEimum, in qua ined 
fentiendi ac cognofcendi 
vis , ex Epicuro difputa- 
tum . Interpretum caete- 
rorum , fed Galfendi vel 
maxime , errores repre- 
henfi . Qui anima ab Epi- 
curo apud Laertium tri- 
plex ponatur, quae ab aliis 
ex 


Ivi ii 


exejurdem philofophi o- 
pinione quadruplex dici- 
tur . 301 

§. LXXXXVlI. 

AD 5ECT. txn. LIB. X. 

IN EPICURO . 

Partem animae, quae caret 
ratione, toto corpore fuif- 
fe ab Epicuro diAributam , 
rationis connpotem in pe- 
ctore collocatam . napt- 
ruf&ftt , in antiquis co- 
dicibus repertum , recte 
fe habere contra GaiTen- 
dum oAendicur jod 

Lxxxxvur. 

AD SECT. Cxxxt. ET CXXXH. 

EIB. X. IN EPICURO . 

Cujufmodi voluptatem iinem 
efle diceret Epicurus. Cor- 
re^io quaedam Laertio 
adhibetur . Meibomi tar- 
dius ac imperitia caAiga- 
tur. 307 

§. LXXXXVIIlf. 

AD SECT. CXXXII. UB. X. 

IN EPICURO . 

Emendatus Laertius . Le- 
ctum iiictrtufH pro //- 


<Tctrxw«i : tum Zop/ae; 
TifuaTifov ^powv/f , pro 
rifiimTtftv . 

Quid quid epcrar/c 

. iit . Epicurum prudentiam, 
pluris , quam fapientiam 
feciiTe . Plerofque tamen 
fapient.am prudentiae . 
prxftare velle . Laertius a 
Meibomo corruptus . 309, 

§. C. 

AD SECT. CXXXXVITII. LIB.X. 
• IN EPICURO . 

De opinione , quam Epicu- 
rus habuit de Diis. Emen- 
datus Cicero duobus lo~ 
cis. 313 

C I. 

AD SECT. CXXXX. UB. X. 

IN EPICURO . 

Non pofle jucunde vivi , nifi 
honeAe juAeque vivatur . 
Locus vitiofe editus.quem 
fruAra GaAendus,Kuhnius, 
Mcibomus reAituere ten- 
tarunt, nitori suo reddi* 
tus. 316 

C I I. 

AD SECT. CXXXXTI. LlB. X. 
IN EPICURO. 


Decia- 
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Declaratur Epicuri fententia: 
Si quotielcumque inelTec 
in nobis voluptas , eadeoa 
coacervaretur , efTetque 
in toto corpore ac cun(Ris 
fendhus , nullas volupta* 
tum differentias fore . La- 
ertii interpretes , iCuhnius, 
GafTendus , Meibomus 
graviter cafligati . Pro 
O/ov , fuppofltum . 
Quid , 0^0l> TO CLd-ftlffJM, 
£gnificet ; quid , tx xu- 

fUITXTX fUf» T»( 9vnui . 


Epicurum velle , fummam 
voluptatem efle , non do- 
lere, fed in caeteris volup- 
tatum difcrimen ponere , 
contra GaiTendum ac Me* 
nagium demonflratur . 
M. Tullius a Meibomo re-^ 
prehenfus . In quo ejua^ 
infcitia ac loquacius irri- 
detur . Ejufdem error 
puerilis * To poB*iuvev in 
Epicuro timorem denou- 
re . Id Gtllendo ignora, 
tum. 317 


Plus apud me vera ratio valebit , 
quam vulgi opinio. 

Cicero Paradox, i.' 
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Ommentari ad Laertium aggre- 
dior, ipsum operis ordinem ac 
rationem sequutus. Id enim mi- 
hi Laertii libros lecturis multo commodius 
est visum, quam, si, quae edisserere mihi 
proposueram , certa ad genera referrem . 
Habeant vero semper , qui ista adibunt , 
illos prae oculis volo, etiam ut haec, quae 
caeteroquin obscura interdum viderentur , 
melius atque facilius percipiant. 

$. I. 

AD SECT. XIII. PROOEM. LABRT. 

De Philosophiae originibus . Error Menagii ac PoKeri 
notalnf . Tbemiitii locos exponitur . 

^ yiyeyxo'* . 

Ista quidem Laertius. At vero Euse- 
blus praepar. evang. lib. lo. cap. 4. pag. 

A 471. 
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Bx Prooemio 
47 1. ires philosophiae oripines fuisse do- 
cet: IlpaiTn Tns tktx rf K\n- 

^bicta IrxXiKn Cunrn <p/Xo<ro(^/x , rns sttu- 
rv/x/x! £K Tns HXTx rr\v IrxXtxy J‘ixrpj(lr\f 
oL^ix^etCx ' n*v n xtto t» tuv 

intx c'o(po)i' ivo% , lap/Kn 7ipo(jx-yopc\j^-i<ix . 
v.x 7 itrtx n EAgxT/Kn Sei'<JCp«.;'np 'tov KoAocpca- 
vm PTxrepx e?rnpx<poiix6yn . Sic etiam Cle- 
mens Alexandrinus , cujus locum ex stro- 
mat. 1 . pag. 3S2* edit. Venet. recitat Me- 
nagius . 

Sed et quatuor omnino a Themistio 
censeri idem Menagius heic, ac ad Clem. 
Alex. Potterus arbitrati suntj quum is nem- 
pe orat* xS • pag* 3^®* edit. Hard* inquit ^ 
Tg«s «Tg rprxn hig-xro, fxxWov cTg nrpx-Jix’ 

KXl UCrxi' Xi lTX\/Ci)T/J'eS M^fX/ , 

■Xa>pis J'& xi SmgAotx/, ° 'Xopof 

Tojv IxtffflPa xi fxiy fX *3’g/4) fXX^ 1 \'^ 6 V>i<J'XI f XI 
tTg Cmp rm <pu<rgas /xepifxvuffxt * mrav H 
fxxxpxv X^iC^fW^V XI 7npi HXHIXS KXt xpi- 
TnS. Verum ista profecto nihil ad rem fa- 
ciunt . Neque enim heic Themistius phi- 
losophorum stirpes describit j sed certe lo- 
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qoitur de universae philosophiae partibus , 
quae quum antea seorsum singulae a sin- 
gulis sapientum familiis excolerentur, Pla- 
to disjectas ac dissipatas primus in unum 
congregavit. Ait namque ; Os arpeoros /tgv 
C7TopxJ'nv otK'«fxv <p/.’oro(p/ai' ^uycfH/ffe KXt 
o’ui'r\yxyst' , Js o ©n<rgus txs A-d-nvxf. Teus 
cTg Tpi^xn J'te^xro , ^txA.Aci' J'e rerpx'Xx* Kxt 
“Xiiipis fxev r\<Txv XI Irxl/toT/JVs Mi^erx/, 
pis cTg XI S/KgA/HX/ , ‘X<>>pis tTg 0 "Xopos ray 
lxJ'uy , XI fxey rx /«.x-^TiTguiftfx/ , xt 

<Tg uVgp Tns (f ucgMS fxepifxvaffxi * r\iTay tPg 
jxxxpxv xTzeCKnmy xt Trepi kxkixs kx/ xpe- 
TjiS • ev Aiywru J'g /xoyov ef^/Xc^cepet Tot 
fML^nfxxtx . Txutx W xvxvrx ^uyripjxoire 
Trparoy , a<f7rep /xeXn evos J^ieppi/txMvx * 
KXi Oxifxnvox gcTg/^g K«/ ofxoionx^n* Kxi >rx 
ohv Tg ev rt xurav XTzore/Mvrx , /an !S ko- 
Xo^v Tg Kxr efxnnpov e'Xiiy • Hadem senten- 
tia apud Eusebium praep. ev. lib. ii. cap. 3. 
Atticus Platonicus, Tp/;^;n roivuv, inquit, 
J^ixipxfjuevns rns evreXits (piXococp/xs eis ts 
"tov r\^fMv KxXHfxevov rponov kxi rov <puffi~ 
wv KXI evt rov Xoymov . . . . , ori ixev IlAx- 

A X 
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rav Trparof kxi /llclXi^x <fuvxy 6 ipxf e /5 ip 
TTXvrx rx Tnf (fJMotfofp/as /xepn , Tgwj gtfHS- 
J'<to‘ALgv(X. KX/ ^itppifxfxivx 3 tacrTTip rx r\f 

rigv- 3 >s 0 i)S /agAti , Ha- 3 'xmp UffS rti , cTto^cx Tg 

HX/ oXoHXmpov X7T&(pnve rr\v <fiXoiTo(pixy , 
«TriA.x ttxvt/ Xiyofjjivx. l£t Apuleiiis de do^tn. 
Piat. ^G^amvh de divertis officinis haec ei 
( Platoni ) essent philosophiae membra susce- 
pta 3 naturalis ab Heracliteis , intellectualis a 
Pythagoreis , rationalis atque moralis ab ipso 
Socratis fonte \ unum tamen ex omnibus et 
quasi proprii partus corpus effecit . 

Jam, ut ad locum Theraistii me re- 
feram, Ionicae Musae, quas dicit, ad Tha- 
letem ac propagatam ab eo philosophiam 
nullo modo pertinent : sed eae profecto 
doctrinae sunt, qiias in Ionia Heraclitus, 
Siculae autem, quas in Sicilia tradidit Em- 
pedocles, uti jam est a Petro Petito miscell. 
observ. lib. 2. cap. 10. animadversum. Imi- 
tatur enim is illa Platonis in Sophista , Ix- 

/gs J'g HXl YitKiXlKXt rtViC UCtTtpov MkO'X/ , 

tom. I. pag. 153. edit. Steph. Italicae porro 
Pythagoricam disciplinam demonstrant; qua- 
rum 
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Tum has quidem, inquit, in rerum divi- 
narum investigatione versari , illas vero , 
Heracliti scilicet ac Empedoclis , in con- 
templatione- naturae : quibus postea acce- 
dentibus rxif nspt HXKixs xxi etpgrns , 
quae de vitio ac virtute agehant i nempe 
Socraticis j 'denique mathematica scientia 
( quam ad philosophiam re- 

vocat Themistius cum Aristotele magistro 
metaphys. lib. 6. cap. i.) quatuor philoso- 
phiae genera , vel partes exsistunt , quas 
omnes, tamquam dispersa ejusdem animan- 
tis membra, Platonem collegisse ac com- 
posuisse docet. 

Ubi illud , oportet , diligenter animad- 
vertas , posquam Musas trifariam partitus 
est, in Ionicas, inquam, Siculas et Itali- 
cas, non tamen singulis, in quibus operam 
impenderent , singulas ex aequo philoso- 
phiae partes tribuere , sed theologiam Ita- 
licis, physicen vero unam Jonicis Siculisquc 
Musis dare; ut sane dubium non sit, “Xot' 
pif «N XI S/K6A/KX/ , 0 "Xopos ray 

Ixd^atr , ad orationis elegantiam et ornatum 

A 3 • quem- 
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quemdam pertinere ; planeque errare viros 
doctissimos Aeg. Menagium ac Jo. Hardui- 
num, qui rpr^n ad tergeminam se- 

ctam » hoc est , Ionicam , Siculam ac Ita- 
licam referri arbitrantur : quum ad illa vel 
maxime spectent , «,* fj.zv rx 
rtu^lffxi t ** (Juclas /xep/fxya- 

ffxi 3 XI cTg mpt KXKixi Kxi xperr\s , quae 
sunt tres loco id temporis dissitae philoso- 
phiae species, theologia nimirum, physi- 
ce atque ethice ; quibus multorum senten- 
tia universae philosophiae ratio continetur. 
Sed , quoniam Aristoteles , omni philoso- 
phia £/s TfU' npxKrmrw xot/ rr\v ^etapnnmy 3 
hoc est , in activam et contemplativam , ut 
cum Seneca dicam , primum dissecta , ad 
activam thp rd-inn» retulerat, contemplati- 
vae autem tres partes fecerat, rnv(puo‘iKny, 
Tm» /tKt- 3 'n^T/xru< hxi rr\y ^soXoyimy , quod 
metaphys. lib. 6. in ipso capitis primi ti- 
tulo diserte legitur; ob hanc caussam, in- 
quam , Themistius addidit , jxxXXov «Tg rg- 
rpx'%Xy ut ad tres illas, quae in communi 
partitione erant , quartam cum Aristotele 

«d- 
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adjungeret. Vide igitur, quantum fallatur 
Menagius , qui fJLa.XXov tfg r&rpx-Xet , sfioli 
cujusdam additamentum esse putet. 


§. II. 

AD SECT. XVIIII PROOEM. DIOG. LABRTII. 

De pfincipe scctie dialecticae . Eum Clitomachum Aca. 
dcmicum non videri. Habendum potius Dionysium 
Chaiccdonium . Itaque pro K\nr«fuiX‘* KafXitwjac > 
Anti/ritf XtKiuilttiet Laertium scripsisse, verosimiliua. 

AxtttTiiAwt/HnJ /u.ec Xy rr\i apl^oiixi npoe' 
5 -n XlXxray , rnf yu,£0'ns ApnitffXxos , Tn5 
vixs AxHUih\i f Kvpnvx/Hns Aptg‘innos d Ku- 
pnvxios j HAe/ttKns ^xidcov d UXeiof , Ms» 
yxptjini EuxAg/tTtis M£7«.p£u5, Kuv/xnr Avriff- 

i3'£pns 0* A‘d'r\yxioSf Ep£Tp/Kn5 M£t'£cl'n/aos E/>e* 
rpituSj AixXixrmM VrAuxo/xaXo^ Kxp'Xndo- 
vios , Uep/iTxrr\riKr\s Api^oreXns "^rx-yiipi- 
TflS , STaiHflS Znf'«f K/tt/£uS * rf «Tg E/r/- 
«ypg/os xff xirru xgxAnTtu E;7/xitpif . 

Mirum profecto est, post tam multos 
philosophos, qui potissimum in dialecticis 

A 4 flo- 


8 IXPRCOBMIO 

floruissent , post tot ex Megarica discipli- 
na , qui sibi dialecticorum nomen , veluti 
proprium , vindicassent , tanto post tempo- 
re dialecticae sectae auctorem Clitomachum 
Academicum exsistere; eaque interim de re 
litteram nullam in veterum libris exstare, 
ac ne Laertium quidem ipsum in vita Cli- 
tomachi mentionem aliquam facere. Occur- 
rit , pro forsan a Laertio scrip. 

tum ^lopvffioi : de quo is in Euclide lib. 3. 
sect. 106. haec prodidit, Kx/ ot ol/t xur\t 
( EuKAe/(l'» ) MeyxpiKoi Trpocfnyopivopro , 
eptg-iitoij C^ripoY «Te J^ixXiHrmot, vV j/ras «ave- 
fMo-e zrpuros ^lopucws 0 Kxp-Xnifonos , tP/* 
ro Ttpos ipi>rr\fip Hxt xrroHptifiy rVS Aoyxs 
J'/aT/^g(T« 3 'x/ . Idem Dionysius supra diale- 
cticus cognominatur sect. j>8. lib. ». Itaque 
eadem secta, quae ab Euclide Megarica pri- 
mum dicebatur, postea ab Dionysio Eucli- 
dis sectatore dialectica vocari coepta est: 
quemadmodum , quae Eliaca a Phaedone , 
eadem Eretriaca subinde a Menedemo no- 
men habuit ; de quo , ut heic , Epsrp/nnf 
Mipgjyos Epsrp/eus, vere traditur, eodem 

modo 
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modo de illo, A/txA&trmns ^oyutftn Kap. 
recte dici potuit. 

Quum porro uterque, Dionysius nimi- 
rum atque Clitomachus , KxpTi^n^oyios appel- 
laretur t id opinor scribae librario, nescio 
quo casu , errorem obtulisse , ut heic pro 
Dionysio Clitomachum litteris consignaret. 
Quamquam Joan. Jonsius hist. phil. lib. 3. 
cap. 8. in illis Laertii , quae ex lib. z. sect. 
jo 5 . modo recitavimus , Aioyuvios S KttA- 
nr^eyios legendum contendit propterea, quod 
Strabo doceat, Dionysium cognomento dia- 
lecticum e Bithynia fuisse, in qua Chalce- 
don erat sita. Verba Strabonis ex lib. 12. 
sunt hujusmodi: AvcTpes ^'x^wXoyoi 
a.y yiyoyxxfiv tv rp Bi-S-uv/qt ^iyo)ipa.rt\i t« 
tpiAort^os xflu J^iovuCiot 0 d'/ctA£xT/Kof. Tum 
vero et heic in prooemio scribi XoAxinfo- 
viof deberet ; idque Ambrosius in antiquo 
codice , quo , dum Laertium interpretare- - 
tur, usus est, facile reperit: vertit enim C/;- 
lomachus Cbalcedomits . Sed XxXnni^oyios et 
Ketp^n^oyios saepe in libris permutantur, ut 
ad hunc locum Menagius . 


§. III. 
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§. III. 

AD SECT. XVIIII. ET XX. PROOEM. LAERT. 

An Pyrrhonea secta haeresis sit dicenda necne . Cor. 
rupiissimus Laertii locus restituitur. Ac primo qui. 
dem pro Kttt^na legitur : cujus nominis ratio 

traditur. Tum alia menda tolluntur. 

Inno^oi Tcd Ttipi OLtpi&idiV ivvtcL <pn* 
Viv KXi xynyxi uvxt' Trpurnv Mg- 

yxpiKnv , J^eurepxu EperpiHriy , rpirnv Ki/pn- 
vx/kw , rtrxprrw EniMptm , 7T^^X7rcr\v Av- 
yiKsptm f enrny ®eoJ*ape/oyj g*/3«ro^np Znya- 
viiov , Tnp nxt 2t6)7ktiv , oy^onv AKotJSi.aa.'/* 
nr\y rnv xp'Xxixv , tyyxrrw YlipiTixtntiKiw ' 
}fTg «Tg Kuy ihr\y f \st6 HXuxKnv , KTg AraXg- 
xT/xnt'* rr\v /ttgp yxpUuppumoy itcP’ o/ /rAg/- 
5fS prpoffnoi^vrxt J^ix rr\v xffxC^eixv ’ tvioi cTg 
XOtTO, T/ ^X^V Xipifftv ilVXl (^X<ftV XUTnV , XX- 
rx T/ tTg 5f. (Toxg/ *agp yxp xtpeifii tivxt' 
xipicriv (Tg Xiyo/Uiev , (pxo*/ , rnp Ac 7 tj> rtpt 

XXTX TO (^XlVOfJiiVOV ttM.O\\t^\t(fXV ^ T1 tfoXlfffXP 

axoAv.3>g/j' • xx^S*’ 0 iuXoytai xv xipifftv rnv 
'S.KinriKAv ‘KxXotfxzv : g/ tfg xtpiftiy yoot/xiv 

Tipo- 
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irpoifKXioriv ^oy/JioLfftv axoAif-3'ictJ' , V- 

k£t’ xy Trpoffxyopiuono xipiffts. 

Haec , rni' yxp Hvppuys/oy xJ'* oi 
TiXtiW TTpocfnoDtvrxi «T/a rr\v xffxCpuxy , sic 
interpretes Laertii accepere , Pyrrhoneam se- 
ctam propter obscuritatem a plerisque eje- 
ctam ac repudiatam esse: itaque etiam lit- 
teratissimus Menagius intellexit, illaque Ci- 
ceronis subjecit ; Jam explosae ejectaeque sen- 
tentiae FyrrbonUt Aristonis, Herilli. Sed 
profecto nihil attinebat, ubi de numero se- 
ctarum , quae apud Graecos constitissent , 
erat sermo , docere , Pyrrhonis institutum 
pluribus non probari : idque propter ob- 
scuritatem ; quum et aliquae ex his , quae 
heic recensentur , disciplinae obscuriores 
Pyrrhonea fuerint } et ea ipsa non illam , 
opinor, ob caussam, obscuritatem, inquam, 
sed , quia quam maxime absurda abhorrens- 
que a communi sensu ac consuetudine , ut 
inquit Tullius, explosa ac ejecta sit. 

Corrigendus igitur hic est locus ; ac 
pro 'axtx^iixy , meo quidem judicio , scri- 
bendum xt^xeesxv : quae vox , quum vulgo 

esset 
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esset Ignotior , cun» alia valde simili ab in- 
doctis librariis permutata est . Acpae*/* por- 
ro dicitur continentia a pronunciando; quod 
sane Pyrrhoneis receptura ac sollemne erat. 
Lege sis vicesimum caput lib. j. Pyrrhon. 
hypot. quarum auctor Sextus , qui cogno- 
minatur Empiricus-, ubi eadem vox Pyrrho- 
neorum usu ac sermone tritior diligenter 
explicatur. Hoc posito audi, ut locum La- 
ertii interpretandum putem ; Hippohotas ve- 
ro novem tantum sectat ac disciplinas nume- 
rat primam Megaricam t secandam Eretria^ 
cam , tertiam Cyrenaicam , quartam Epicu- 
ream , quintam Anniceream , sentam Tkeo- 
doream , septimam Zenoneam , quae et Stoi- 
ca , octavam Academicam veterem , nonam 
Peripateticam : Cynicam vero et EU cam et 
Dialecticam is quidem praeterit', nam Pyr- 
rhoneam plcrique non addunt «T/x my x<px- 
Ctety , hoc est , quia nihil adfirmet ( existi- 
mabant enim, xlpecr/y esse non posse, quae 
dogmata non habet ) . plonnulli tamen ex 
parte. seetam esse dieunt y ex parte negant'. 
quod statim Laertius verbis a Sexto Pyr- 
rhon. 
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rhon. hyp. lib. 1 . cap. 8. acceptis declarat. 
Profecto, si locus attente perpendatur, quin 
is ita emendandus ac explicandus fuerit , 
dubitari non poterit . 

Verum etiam reliqua correctione indi- 
gent: sunt 'enim tttfuraToc, nec omnino si- 
bi cohaeret oratio; certe illa fx,iv yxp 
oLipiffif eiyxif locum non habent; nec quae 
sequuntur, xipiCiv tpac/, rt\v 

Xoya rivt I , . . v.x^ 0 t\jXoym$ a.v xipitfip 
rnv 'ZtKinriKnv KxXot/xiv ! u <Tg aipicftv voof 
^Ji^v etc. , satis inter se congruunt. Nos er- 
go, paucis demptis, aut leviter immutatis, 
hoc modo restituimus : "Eviot xxrx ri 
/xiv xiptftv iivxt <^xcHv x\jrr\v , Hxrx ti «Te 
« fToxe/»'* £/ /nev yxp xipecip uvxi XiyotxiVy 
(poto*/ , rr\y Xoycf -tivi ttxtx ro (^xivo/xivov 
axoXU^Wxv y r\ i'OKWxv xKoX\i^6tv , Kxtx 
r\tro guAo^as xv xipi<fiv rw ^KiprriHnp xa- 
Xoifxiv.ii (Pe xipe(tiy vooifxev etc. Itaque pro 
illis , xxrx r/ Pe x . Poxei /xev yxp x'pe- 
efif iivxi * xipecfiv Pe Xeyo/xey , pono , xx- 
rx ri Pe V Poxe/y ; e< /agv yxp xtpeCiv et- 
pxt Xeyofxip , abjectis xipe&tv Pe s quae , 

cre- 
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credo, ab inscito quopiam consulto sunt ad- 
dita propterea , quod fortasse legens, J^oku 
fA.ev yoip a'pgo'/r npxi, deinde \6yo/u,iv . . rr\v 
Ao-ycf rtn , .oMoXv^vCxv, necessario, aipicty 
XiyofJitv , . . "(rw etc. scribendum judica- 
verit. Denique in locum o, substituo 
Kxrx rvTo : quod facile potuit brevibus qui- 
busdam notis , ex. gr. sic hx^ ro, ut saepe 
fieri a librariis solet , expressum , potuit , 
inquam, pro kxO’ o haberi. Quod modo de 
illis, kxtx t/ «Te V, cToxe/ /xey yxp xtpt<fts 
Hvxt , diximus , ita scilicet emendanda vi- 
deri . kxtx ti d'g V . £/ (xtv yxp x*~ 

pt<fiv iivxi Xiyofxtv', eo quoque, quem pro- 
xime commemoravimus , Sexti loco confir- 
matur, a quo Laertius non sententiam tan- 
tum , sed etiam verba pleraque mutuatus 
f st . Sic enim is. E/ ^x^v tis x/pgC/p tipx$ 
Xtyti vpo(fK\i(fiv J*oy/xx^t noXXotS xkoX)i^ixv 
. . <^no‘oju.tp /xn xtp^fiv. u «Ts t/s 

xipi(fiv iivxt (pxc^g/ rr\y Xoycf riyi kxtx to 
(px/po/xsyoy xKoXv-^xcxy xyayny , . , xipiCiy, 
(fxfxty iXiiv . 

Sed praestat haec ipsa, ut a nobis sa- 
nata 
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nata ac emundata sunt , in latinum conver- 
tere . Aliqui tamen , qua sectam ( Pyrrlio- 
neam) videri ajunt, qua negant. Si enim, 
inquiunt, sectam vocemus, quae certam quam- 
dam visis congruentem rationem, vel sequi- 
tur vcl sequi videtur’, ea parte Sceftica non 
immerito secta appellari potest: sin vero sectam 
intelligimus propensionem animi circa quae- 
dam inter se nexa decreta, haud amplius se- 
cta nominari poterit’, nec enim habet decreta. 

In corrigendo Laertio praetermisimus 
, quam post oLipieftv X^■yo|J^,^v , <pxo‘s , 
rr\v \oyof t/v/ kxta ro ^a/vo/ueror cmoXx-^K- 
exr , e Sexto addendam Is. Casaubonus et 
Aegid. Menagius judicarunt ; nos enim mi- 
nime necessariam duximus . Nam , quum 
xlpi<m et «,70170 idem fere significent , ut 
apud Laertium paullo ante, ivvix xtptefiii 
KX! xyu-yxs eiyx / ; seu scripseris xipifis n* 
Xoycf rtrt xKoX'nd‘>scrx xyuyn , seu xipi<fts n 
A.07£j) rtvt oKoAK-S-tttra , nihil interest . Quare 
eiiim Suidas et Favorinus ex Laertio : Ai- 
pso*/?* T» A07U rivt Kxrx ro <pxiyoju,froy xho- 
Xxd^^o^x , n J'oK\sa‘x xHoXte-d-e/y . 


§. IIII. 


l6 


IX LIBRO 1. 


§. IIII, 

AD SECT. XXX. LIB. I. IN THALETE. 

De eOi qui Arniinem interrogavit, quis se esset ia« 
pientior . O )’ tfwnntf w > expungitur. Alia 

ex vita Mysuiiis declataniui . 

Tlipi aUT» (Tll TXcTg OLVUrTiV 0 

Oirittov nvx (pn^u Muffwv’ iv Xnw 

Sit jxxWov 7Tpx7iii't<T9iv xpnporx 7Ti\jHfX\iM,ipcriy, 

O tf'* tptarnffxs i\v Am^xpo'/?, 

Qiii potuit hoc dicere Laertius , qtti 
autem schcUatus est , // Anacharsh fust ? 
postquam istud ipsum de Chilone scripse- 
rat his verbis, Ov (Xe/Affl;'x) Ttuv^xner^M 

Tit , T/f xuTif ffoeparepof ; ms top 

xviiTTiiv , Mi/trafx , arg/w' it X.t^ofxip . , . Tiipt 
tti/Tit cTn Txtfg xvtiTiiv 0 Xlu^ioi • Otrxtop 
ctc. ut supra . Crede mihi , e cf'’ gptBTniTxS 
nv hvxTixfxtiS, addititia sunt. Nam, quum 
Laertius in vita Mysonis sect. io6. narret, 
a quodam traditum , petiisse ab Apolline 
Anacharsim, num quis se sapientior esset; 

hoc 
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hoc idem Graeculus, nescio quis, ad hunc 
locum notavit per illa , O J*’ s/xartiCas ra 
, minime attendens , Laertium 
pauiio ante ponere , id factum a Chilone . 
Postea vero a libri margine in mediam ora< 
tionem translata haec quoque sunt , quem- 
admodum alia sane plurima: qua de re nos 
aliquid $. V. 

Quae memoravimus ex vita Mysonis, 
sunt hujusmodi . Aiytrxi cNi rrpoi rivos , 
At'X'%xpfiJ'os mivd^xyojxsvif , ii ris xurv <fo-‘ 
(partpos 6in , rr\v timtv , xmp vrpo- 

tifmrou tv T<ji ©aAv /3/<j) Cmp X£/\uvos, 
Onxiov rtvx ^n/xi Mucrau ey Xnvi yspiir-^xt 
Sv /xxXXoy 7Tpxmi‘sWtv xpnporx jthihx\i/x^9ip. 
Sed dubium mihi est , an haec eruditi in* 
tellexerint j quum videam Ambrosium ac 
Meibomum prave interpretatos esse , Fer- 
tur o quodam , Pythiam , cum ab Aaachar- 
side quaereretur» quis nam se esset sapien- 
tior» respondisse , ut de Chilone praediximus 
in Thaletis vitat Oetaeum etc. Non enim, 
quod ait , Xtytrxt npos rivos , significat , re- 
ferri a quodam, editum a Pythia illud ora* 

B cuf 
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culum fuisse , Oirxtop tivo. etc. hoc 

namque a mullis proditum fuerat : verum 
hoc sibi vult, aliquem scribere , 'illud res- 
ponsum Anacharsidi redditum, quod pleri- 
que Chiloni datum narrabant . Qua propter 
modo recitata verba sic latine vertenda fuis- 
se puto. Fertur a quodam , quae nos in vi- 
ta Thaletis de Chilone Pythiam edidisse di- 
teimus , = Oetaeum quemdan ajo .Mysonem 
Chene natum esse , te magis pectoribus ap- 
tum sapientibus -i ea^ inquam, Anaebarside 
( non Chilone ) interrogante , quis se sa- 
pientior esset, respondisse. Ita ycro hic lo- 
cus cum superiore , qui est im vita Thale- 
tis , mirifice consentiet ; ac , quin ‘illa , O 
i'' tp(i>rr\cra.s r\v hvcc^^xperis , aliena sint , nc- 
. minem amplius dubitare sinet . 

§. V. 

ad SECT. LVII. LIB. 1. IN SOLONE . 

De rcci'acione Homericorum carminum ex lege Sola- 
nia M«^^w » SrXto Ofiuy«r a^/eir, a TliirirfuTM, lub- 
dititia videri . 

Tflt T6 O/unpE 6$ 'iVe/BoAns yiypx^i pu’ 

4,wJ'g/o'-3'xt , oioy OTTV d nparos 6\r\^sy , iKU- 
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ap-Xetrd^xt Toy fXoju.6vov . fjLxXXev v» 2«- 
Xay 0,u.Y\pov g(pcsT/c'gv , n TLsifft^pxToi , &s 
<f)n(r/ ^i6ij'XiJ'xs iv 7TifX7rt(^ Ms>ctp/x»v . i\v 
«Tg rx ifrr\ rxuTt 

O/ «/*' «/)’ A-^npas ei^ioy • na/ tx g'^nj . 

• Multa ad hunc locum commentati funt 
Is. Casaubonus et Aeg. Menagius, quae sane 
legas, oportet. Sed unum tamen , in quo, 
utpote obscura ac difficili in rc , se 
cpi^iiy inquit Menagius, nobis expediendum 
rekat . Quum tantum poesis Homeri Pisis- 
trato debeat, qui potuerit Dievchidas, prc- 
bams auctor, litteris tradere, Homerum a 
Solone magis , quam a Pi.>istraro illustratum 
esse . Praeterea illa etiam , Hy cfg maXi^x 
rx vrr\ rxvu etc. obscuriora sunt, nec cum 
proxime antecedentibus omnino cohaerent. 
Equidem suspicor , Mx\Aor vy EffAffli» O^n* 
pop t(furi<fey , n Ilg/C/fpxTos , esse adnota- 
tionem inepti cujusdam , qui id ex verbis 
Laertii recte colligere sibi visus sit; postea 
a librario quopiam, Laertianae historiae, ut 
fieri solet , intextam • Certe , si haec tan- 

B a tum 
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tum expunxeris. Jocus erit omnino perspi* 
cuus, itaque admodum facile explicabitur: 
fiotntri versus ex suhjettsone recitari decre- 
vit t nimirum i ut uhi primus desierat» inde 
proximus inciperet > ut ait Dievehidas i» 
quinto Megaricorum . Versus autem (quos 
ita recitandos statuit ) maxime erant hi s 
Quique Athenas incolunt = et qui sequun- 
tur • Hoc autem, ut Homeri -carmina al- 
ternis ordine canerentur , quinto quoque 
anno Athenis heri consuevit festo Panathe- 
naeorum : de quo testantur Lycurgus ora- 
tor , Flato ac Aelianus apud Menagium • 
Verum Plato, quem Aelianus sequitur, non 
Soloni hanc legem , sed Hipparcho tribuit’, 
Pisistrati hlio . Plura de his , quem toties 
nominamus, Aegid. Menagius , ac qui Ae- 
lianum adnotationibns illustrarunt, hist. vaft 
lib. 8. cap. a. et lib. tj. cap. 14. ^ 

Oiiod modo conjecerim., vp 

Ounpop n Tluas^rpccrcs a- 

dultcnua esse ; quodque idem non raro in 
hisce commentariolis meis de aliis Laertii 
locis existimem, mirum nemini videbitur, 

qui . 
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qui In c)us lectione fuerit pAuIIisper exer- 
citatus. Sunt enim hujus auctoris libri 

referti : ut vix ullus e tot 
Graecis scriptoribus Laertio corruptior re- 
periatur. Saepissime Aeg. Menagius: PUi 
nui est Laertius additamentorum: Tws 
pe,u,/3«/3Afvafiw/f refertus est Laertius > quod 
lib. 6. sect. lib. sect. 50 . lib. cod, 
«ect. et alibi profitetur. 

$. vr. 

aD sect. LX. et LXI. lib. i. in SOLONE. 

Epifrimmi Sofonii de annit , qoibut bomiait riu 
finiendi «it, ekponiitir Ct emendiiur. 

xutov , xa/ M/AvspAK ypx4'Xi>ret f 
A< OLTip yW6il>T6 KX4 xpyx>6Up MSAsJ^mpmI 

E^wovrxirn fxotpx suTiot 
%mrin.(AV’ex xutcf iinaivt 
AAA‘ ti tMt Hcf.» tiuy VU TC/(r«Ht , S^gAfi TXT^ , 
Mn<Tg fxtyxtp drt <rgo rom enti^pxefxfjLy» , 
K(u AtgTfltjTC/ruroj' xyuixi giiTg 

OyJ^OHOyrxern /xapx Hi^oi -^xvxtn. 

Ad haec H. Stephanus: Pro xyvixf non 
duUto» ^uin reponi 'debeat aliud vocabulum \ ^ 
’ B 3 ^uum^ 
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quum i nee sententia 'commoda ex hae lectio- 
ne elici possit y nee metri lex eam admittat. 
M. Meibomus ex ingenio substituit 
idque interpretatur celeriter . satis inepte . 
Nobis videtur oLyvix, una tantum littera ab- 
jecta, in hunc locum quadrare; ac non in- 
commode carmen sic legi posse , 

Ktt/ HKirxTsoinffov a>u/x tcwF , ««Te J'' a.vdi ' 
quod hanc sententiam continet , Ac remo- 
ve tu quidem mutila haec ( id est , t^nnov- 
TttSTn ) itaque canet 0~}/^6iKot>TcL6Tn etc. est 
enim ttyuios , membris mutilus. Vult igitur 
Solon , numerum sexaginta annorum man- 
cum esse , atque aliquid deesse ad vitae in- 
tegritatem, quam annis octoginta constare 
significat; quod merito Aldobrandino ac Is. 
Casaubono mirum videtur ; quum is alibi 
spatium vitae humanae septuaginta annis de- 
finiverit. In eodem versu, quo de agimus, 
scripsimus etiam taJ'* pro ToctT/ : est enim 
apostrophi nota, quam pro iota habuerunt 
Laertii editores : itaque aliquanto altius , 
Ubi apostrophos modo notari solet > loca- 
vimus . 

Ad- 
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Addendum et hoc , primam in a-yuii 
a Solouc productam fuisse , vel quadam li- 
centia , vel ut ab a-yu/ot.viam significante, 
quam brevem esse constat caetcrorum poe- 
tarum usu ac consuetudine , distingueret . 
Nisi forte particulam <Ts , aut yt ab eo in- 
sertam malis , sic 

KjX/ M.tTo.froincrof xyvix Ta«^’ , cT’ . 
§. VII. 

AD SECT. LXVn. LTB. I. IN SOLONE . 

£pi«tola, quae a Solone ad Croesum acripta fertur, 
expurgata . 

JloXcty KpoKfif. 

Kyxfjuau Ttis rrt^i ri/u«S <(nXo<ppec^- 
• XX/ pn rntf A^pxv , e/ /u,n arep/ frxp~ 
ros (xot w e/xg/r g»- J^nixoHpxricj, , tJ‘e^xixtw 
XV MxXXov rnv J^/xjtxv fXuv tv rp TTXfyx «rot 
^xcTiXt/sf. , n , rvpxvvnvres (itxixf 

Vliifft^pxrr . oAAx XX/ r'J^iav n/xtv n* (itorn , 
JTxffi rx (T/xx/x XX/ /rx« x<p/^o/u.x/ 
trxpx ffi , C7rivJ'xv rot fyvos yivtc^xt • 
Mihi quidem prope certum videtnr , 
veiba illa , rupxvvvvrcs /3/x/as Tluc/cpx- 

B 4 Ttf, 
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rv, omnino esse 7rApif^(ii^KnM.evx » quum 
primum fuerint ab indocto quodam in ora 
codicis adscripta j qui , quod epistolae totius 
sententiam non perciperet, eadem adnota- 
verit , quasi explicandi caussa , cur Solon 
mallet in Croesi regno , quam Athenis de* 
gere . Nam , si PUhtratu: per vim domina- 
batur , qui poterat Solon Athenas Croesi 
regno praeferre tantum ob eam caussam , 
quia , nip/ nxyrof nv o/hi/p 6p J'r)/U0Hpa.r//f... 
XX/ T)J*/ey n (S/orn , sp-d^ nxa/ rx ^/xxiai 
XXI tax ; hoc est , sibi prae omnibus illud 
esset , ut habitaret in libera civitate .. ,et 
vita esset jacundiort ubi omnibus idem ae- 
quum justumque est'i Tantum, inquam, ob 
eam caussam \ nam caeterum ait , sibi 
optabilius esse , vitam apud Croesum age* 
re, quam Athenis. Datae sunt igitur hae 
litterae , $i tamen unquam datae sunt . a 
Solone ad Croesum , qui eum ad sese in- 
vitaverat , antequam tyrannidem Pisistratus 
occuparet . Respondet autem Solon , se ad 
eum venturum esse , non ut apud ipsum 
maneat, sed ut aliquandiu ejus hospitio uta- 
tur . §. VIII. 
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§. V 1 1 1. 

ad SECT. CII. LIB. 1. IN ANACHAXSIDB . 

Aoicb«i«i<iii dictora quomodo interpreundum tit« 

MgTtt Tipovev roLfarvivefiifos vs tub 

t HOU PCjlll^ap tCL PO/U.lfM, TrxpciXuup 
rr\s 77xrptJ'os t noA-vs av iv ^Wrwtl^tip , 
tofyv^its tr KU)'n 7 gc‘/«p /rpos roJ‘tX<(i>i, nXtu~ 
r<t. £/7T6iy , i'icCfJL£P rop Xeyer tx rr\S EAAcC' 
J'of ffu^nvai , (T/a cTg roy (P‘^cpcp tv rp c/« 
xi<p a;7oA£o'<3‘a/ . 

Non> video , quo ista » <T/a /a<(> top Ao- 
7 «)> tx TUS £AAA<ros 0 ‘a.SiiaAi etc. pertine- 
ant , nisi ita accipiantur > St ob gratcum 
itr monent % seu » quem cum Graecis aut a 
Graecis habuisset , talutem tomtquutum , tum- 
dem ob invidiam j quam in f atria sobiisset * 
perire. Est porro vis et acumen in verbo o*®» 
^vA/ , quod Anacharsisad animum refert» 
quum anoHc-d'xt » quod illi oppenitur » 
de corpore dicatur . Est idem , ut arbi- 
tror, quod heic ait , cT/a Aoyop EAAa/et 
cadifipcu, ac quod infta ad Croesum scri- 
bit • 



V 
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bit , se e Giaccia in Scythiam reverti , me- 
liorent factum ; et quod de eodem Lactan- 
tius instit. lib. 3. cap, 15. ^ui philosophiam 
ne somnias: et qusdem » nisi et Unguant et 
graecas Interas ante didicisset , Verba , de 
quibus loquimur, ex Ambrosio Meibomus 
vertit , sermonis et disciplinae gratia st en 
Graec' a servatam'- similiter Aldobrandinus, 
ex Graecia quidem propter sapientiam inco- 
lumem se redisse» eorum vim ac significatio- 
nem nun adsequuti • Nec sane , quando in 
Graeciam eruditionis ac doctrinae caussa 
profectus est Anacharsis, in aliquod peri- 
culum incidisse , a quoquam traditum est . 

VI in. 

AD SECT. VI. LIB. II. IN ANAXAGOEA . 

Timonii cirmen pr«ve ■ Meibotno redditum. Illustris 
de Ansxsgora locut ex Aristotele , non intellectus, 
explsnatur . 

Ka/ mt Apx^xyopnv tpxo’’ t/xy-iveu xXhiimv 

■ Hpo* . 

Kv»' , eri «fn pees (XAjrcf , ds i^anivns tnxyiipas 
rixt-Tx cruvstrtprutaffgv eV* Ufrxpxyfxivx njsoeh 
. Haec 
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Hacc Timonis carmina male sunt ex 
priori interprete a Meiborao versa ; maxi- 
me illud Ot/ <JSi voq% cLvrof , sic , J<Jam mtrsi 
non dcfuU illi- Ita namque reddenda viden- 
tur, Et Anaxagoram fuhie ajant fortixiimum 
heroa mentem nomine, quia meni ei, quae 
xubito congregans omnia composuit perturba» 
ta prius- Porro quia mens ei, est, quia men- 
tem is -voluit esse, quae prius confusa ac per- 
turbata digesserit: scripserat enim , Tl<tvtat 
"Xpn/Mirx nt' ofjiM, tira p)ts twrx J‘ii- 

HOo‘/u.r\ff6 . Sed idem ipse Anaxagoras jure 
ac merito reprehenditur a Platone in Phae- 
done , ab Eusebio praep. ev. lib. 14. cap. 
14. ab Clero. Alex, strom. 3. tom. 1. pag. 
435. edit. Venct. denique ab Aristotele 
propterea, quod, postquam rerum omnium 
descriptionem mentis infinitae vi designari 
ac confici posuit in principio voluminis sui; 
postea, inquam, quum ad singula, quae in 
natura contingunt , declaranda ac explican- 
da .defenur, nullam fere ejus mentis, quam 
ab initio statuit , habeat rationem • 

Missis caeteris, verba Aristotelis, quo- 
rum 
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rum significationem ac vim doctis rccentio- 
ribus non fuisse perceptam deprehendi, ex 
Jib. 1 . cap. 4. metaphys. descripta , brevi- 
ter exponam . rg yxp /u,n‘Xxt>‘p 

•Xpnrxi rcf va npof "tr\v vjocijuomiixv , wxi 
crxv xnopr\(tp hx rtv xmx» xyxynnf sg-t 
rore tXMt xvroy , gi> «Ag roti xXXotf frxrtx 
fLXXXof X4Xixrx4 ray yivo(xtv<nv ^ n >vi». Quo 
loco primum arbitror, illa, Kxt orxv xrr9r 
pntfp i*ix riy xmxp , Aristotelem gxAg/^rr/- 
Kfiis Ita dixisse, £/ quoties nescit» cur quid* 
piam sit'» quod Itali ad verbum, E quando 
non sa il percbi- Alibi idem Aristoteles , xno* 
rm» a/T/fltr, apud H. Stephanum in thes. 
graeco. Jam, quod sequitur, rorg, cre*^ 
do equidem a T<?rg nihil differre ; quemad- 
modum ie;iv dn aliquando » gf/j» otds alieu- 
hi apud Graecos significat. Qiiare illa, Kai 
crxv xfsopnerp hx xiv xtxixp , g^ xpxymt 
ig-t X 0 X 6 gA.Kgi XKixop f sic statuo interpretan- 
da esse , Ac si quando rei caussam nescit » 
tum necessitate aJstrictus mentem advocat,^ 
Caeteri , vel quod haec iis 'non bene co- 
gnita , rcl quia parum diligenter animad- 
' , versa 
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ycm essent, quum graeca perperam distin- 
xere , tum valde ineptam affinxere Aristo- 
teli sententiam. Vallium interpretem sequu- 
ti* hanc nempe, qutm dubitat t propttr 
quam eautsam nccmario «/, tunc eurn ( in- 
tellectum ) attrahit . Antecedentia Arst^x» 
■ytfpxs T» 7xp etc. sic idem Vallius , tJam 
tt Anaxagorat , tamquam machina , utitur 
intellectu ad mundi generationem . 

Jam totum Aristotelis locum, Afx^it- 
>0/)xr Tf >x^ etc. quem supra adtulimus 
placet latinc translatum exhibere : i^am et 
Anaxagorat mente , velat machina , utitur 
ad effectionem mundi y acy si quando cuius- 
piam rei caussam ignorat , tum necessitate 
coactus eam advocat . In eaeteris vero pro’ 
caussa eorum y quae fiunt y omnia prius y quam 
mentem y adducit- Addenduj porro Aristo-' 
teli Plutarchus' lib. i. cap. ^g. de placit.' 
phllos. ubi ex Anaxagorae opinione, A txiv' 
iiv9,t , inquit, xxt’ xvAynnv y x J'g HaJy tt- 
M>ctp/Aiyr\v , a «Tg xxTx npoxtpiVtr , x KX- ’ 
Tx rvgny , X «Tg kxtx ro xirtojuuLror , Lege 
Baylium dict. erit. V. Anaxagoras oot. E. 

f X. 


IX LIBRO II. 


SO 

§. X. 

AD SECT. Vini. LIB. II. IN ANAXAGORA. 

Qjid f int > 0< 

Tx 5 «Tg MfM\ras ^uvoi'ov 7r\AvnTCtv (pj.o- 
7*? x^^iipratf y T»s Tg J^/xTTOprxi , o*op ffniv. 

^npxf , xvp T>f xipos xTTonOfWi^f^xt . 

Sane perperam , T« rg ^txrrovrxty «iop 
cryriv^npxf y xno rv xtpof xnovxX^^gr^xt y cx 
Ambrosio vertit Meibomus , Eosque ( come- 
tas ) veluf scintillas . ah acre vibrari . Alii 
enim cometae sunt , > alii , quos vocant rvs 
i'ixrrovrxs y quos bene latine dices trajici- 
entes , vel transilientes stellas . Trajectiones 
stellarum habes apud Tullium in libris de 
divinat, quod heic adnotat Aldobrandinus . 
Ag-tpxs hxr-tovfxs etiam in Aiistotele le- 
gas in pioblem. quos et nominat 
tas. Auctor rav ^iXocto^VMpap appellat /u.g. 
rxlixisoprxs xfepxfy ubi de Anaxagora, .a 
haec verba , Ttfs /lerx^tyeinrxf x^-epxf 
fcffg/ Cn/p-d-npxs x(px\X0M£yif5 , yiyyt<f^xi en 
7ns Kiynfeas rv noXv, De iisdem Achilles 

Ta- 
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Tatius isagog. cap. 34 O* 3 ‘i oltio ro7i>s us 
tovov f^trip-xon,ivot , oLtrovrti nxi 

^ixrroyres ‘ yinrxt «fg Ttrro, rttv cLg-tpay Cno 
rvi\jfx».ro 9 tivxffvofjiimv t hoj otont 
pxf A(pitvray . 

Intelligis , dpinor , qui sint , ac quo- 
modo gignantur 0/ «/'/arroms; itaque erra- 
re Aldobrandinum sic explicantem , ^ia 
enim et astra et caelum ipsum igne constare 
putabat Anaxagoras y verisimiliter ajebat\ 
stellarum trajectiones y quasi scintillas esse 
oere prosilirent . Non enim 
ab aere 01 J^txrroyrit , sed ab astris, velut 
scintillae , prosiliunt , acre vel vento con- 
cuticnte , 

5- xr. 

AD SECT. XV. LIB. II. IN ANAXAGORA. 

De Anixigorae lepulcro inscriptoque epigrammate . 

Aeliani verba, quae difficiliora putantur, enodata. 

TgAguTtiCdfTcc d^g xuxoy s 3 'X\J/xy (yT/jnoS' 
01 A.xsx\liXKr\yoi KXt ensypx\lixy , 

By-^xJ^-o nAe/g-oy xAn-^s/xs j tnt rep/xx 
■ priffxf 

0 \jpxyt>t Hoffixx Kiixxt Ayx^xyopxs, 


Hoc 


3 S ixtimoii. 

Hoc idem epigramma scripto tradidit Ae- 
lianus var. hist. lib. 8. capite ip cui hic 
titulus, 'Emrufi.^tev H*/ 

itt/TX, Caput vero ipsum, tale est: OrtnM 
Tirro iTtdyiypcL/rTAi Avx^xy op:f, , 

0 nXiiqov i tm np/uL ni- 

p1\9Xi 

OupXylH KO^flV K61TXI Ayx^xyopxs . 
ort Kxi (iuMvs xurcf ig-xrxi . hm tmyi- 
ypxrrrxt , f /xfy f-¥ , o d^-n-S^g/af . Sed de 
hujus interpretatione capitis magna ‘inter 
doctos dissensio est. Nam c fxt» y q 
duas aras Anaxagorae posita; demonstrare 
ridentur , alteram mentis , alteram veritatis 
nomine, inscriptas; quum tamen dicat Ae- 
lianus , unam eidem constitutam fuisse . 
Quare Cuperus ac Gesnerus locum esse cor- 
rigendum putan|, ille sic, Or/ wu 
Aurci /fxyrxi ; hic autem , On hx/ 
dwT<^ tfxrop . Kuhnius vero ac Penzonius 
eadem , ut edita sunt , Or/ hxi fi»/ixot eiv- 
rtf tfxrx / , HXt vrtyiypx^xi , o /at» »v , ^ 
4% xXn^xf , nulla mutatione facta , sunt 
interpretati, Kuhnius quidem ita; ^oi ora 

qu§'. 
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quoque Anaxagorae posita siti in eaqtte ins- 
culptum, alius meniisi alius veritatis nomen 
Juhse tradat \ Perizoiiius, autem , Aram con- 
secratam Anaxagorae pluribus in locis , et 
hanc , mentem , illam , veritatem consigna-. 

/ 

tam praeferre. 

Sed hi certe non, quam Aelianus re- 
vera tradidit , sententiam enarrare , verum 
de ea, quam potuit dicere, hariolari ac di- 
vinare mihi videntur . En sane verior ac 
simplicior explicatio. Kxi intytypxnrxt ^ d 
/xtv j-v (d (itafxof videlicet) , o di xXn^nxS 
( 0 rx<pos nimirum , sive d ru/xfios ) hoc 
eft , £t arae quidem mentis . tumulo verita- 
tis nomen inscriptum ; illud ipsum nomen 
scilicet, in epigrammate expressum; quod 
ad verbum latine sic efferas: Heic » qui plu'. 
rimum veritatis» ad finem transgressus eae-, 
lestis mundi» jacet Anaxagoras. Quod, au- 
tem Ti/fi^lios seu Tx(()os in superioribus di- 
serte non exprimatur, omnino nihil obest. 
Inesi enim profecto in eo , quod talis in- 
scriptio tumuli fuisse dicatur. 

C 
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§. XII. 

AD SBCT. XXXXIf. IIB. II. IN SOCRATE . - 

Quo modo , Knnff kttwttm i icripium de Socrate 
accipere oporteat. 

£;T0/no'8 «Te kou Kifamiev . 

Haud probe haec ex Ambrosio Meibo- 
mus , Fecit et aesopiam fahulam ; et Aldo- 
brandiniis. Fecit et 'fabulam aesopico more. 
Sensus est , Sed et Aesopi fabulam versibus 
mandavit'. Aesopus enim xot.ra.\o-^a.h\v scrip- 
serat . Lege locos Platonis et Plutarchi, al- 
tenuh ab Aldobrandino allatum, alterum a 
Menagio . - Non dissimile , quod in prologo 
Phaeder se fecissfe profitetur : 

Aesopus auctor quam materiam repperit % 
Hanc ego polivi versibus senariis. 

§. X 1 1 1. 

AD SECT. XXXXVIII. LIB. II. IN XENOPHONTE. 

Laertii scatentia de Socrate Xertophonli oceiirrente •' 
ap«ri(ur. 

Tbtm 61» afTxrrnfxprx' 

S4ix/5XTni», J^ittrupau rr\» (icmrnpiAv kxi x«-i 
P.uiip Tsxpuvxt , isuv^xve/xivor etc. , * 


r 
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Recte Stephanus r\tT(f edidit, quum an- 
tea leg-.T:tur , Tmroj',. fLaxvrn^xvrx S«- 
Kpxrnv. Trave eti^m editio Romana, Tirror 
xfrxvrn<Txvrx HaxpxTfi . Socratem epim 
X6iyx4 Tt\y ^xKtT\pixy f non autem Xenophon» 
teni , vtic iduu itephanus adnotavit: in quo 
Laertii interpretes lapsi sunt. M.Meibomus, 
qui deteriora probare solet, et ipse Amstelc- 
dami vulgavit, T\sroy X7Txyrno'xyxx 
rei, Romanam editionem sequutus, quum Ste» 
phaoianam sequi debuisset. Peccat is tamen, 
quem modo laudavi, H. Stephanus in thes. 
ac loachim. Kuhnius beic, quod, hxretvxt 
rnv / 3 ttKTnp/XF, exponant, intentare batalam'. 
ego melius, praetendere baculum, quod fe-] 
eit Socrates Xenophonti occurrens, quo eum 
paullisper in angustia tramitis (e>> 5-gva;r6>) 
moraretur, interrogafctque ea, quae ab La- 
ertio narrantur. Totum hunc locum omnino 
vitiose Aldobrandinus, (Xenophontem) 
in bivio Socrati obvium, ojunt, porrecto Sci- 
pione , eum accessu prohibuisse . Male enim 
in bivio : male prohibuisse accessu : male de» 
pique a Xenophonte prohibitum Socratem ; 

C z nam 
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nam contra accidit . Is igitur sic interpre- 
tandus est: Hutc Socratem y ajufit , in an- 
giportu obvium y scipione praetento , ne tran- 
siret y prohibuisse y quaerentem ctc. 

§. X 1 1 1 1. 

AD SECT. LXXXV. tia |I. IN ARISTIPPO. 

De Eliae* Secta ad Cyrenaicam comparata. Noa per. 
ceptum locum Laertii ac vitiatum ab Is. Catanbono 
ac Menagio fuisse. Erratum Aldobrandlni . 

H/tg/s d'* ennJ^n tov fiiov ecviypxy^oLfjav 
ttUTif <pips vuu THr xn xvrv Ku- 

pfivtt/HW ec rtyts gxvTj», oi /X 6 u H7no-/x- 
Hvs , o! d'g hwimpim , ot «Tg ®^oHp^m 
npoeravofxxl^ov . Ou fxnv ailAx hxc xno 
^xti'(6V0S y toV Titj Kop\j(pxiorxr\ss EptrptKW, 
iTiicv prati . Ap/g-tnnis J^cmwsy n -^ijyxrnp 
Apnrn , na/ eic. 

Hunc Jocum Laertii non bene se ha- 
bere , sed aliquid omnino deesse , putant 
viri doctissimi Is. Casaubonus et Aegid. 
Menagius . Corrigunt autem hoc modo : 
post Epgrp/xvs j ponunt toyefxxi^ov, tum pro 
sxscy legunt i^$c tTg jtVajj itaque, 

^ opi- 
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opinor 1 haec intelligunt, Ou (jlyw xWa. Hxi 
TKi ctc. Sed et a Phaedone profecta perse~ 
qaamur , quorum principe: Eretriaco: voca- 
bant : :ic porro :e habent • Tu vero ne au- 
dias . Nam alia sane Laertii mens ac sen< 
tentia est ; quam verbis , non modo puris 
illis quidem ac elegantibus , sed omnino 
claris atque perspicuis expressit. Quid enim 
intererat , ubi eos , qui ab Aristippo orti 
sunt, sese enumerare velle ait, dicere, il- 
los quoque sibi esse mandandos litteris, qui 
ab Phaedone venerunt ? de quibus , quippe 
quum ad Aristippum minime pertineant » 
nullum revera in hujus vita deinceps ver- 
bum facit . Quod si omnes praeterea , de 
quibus erat hoc secundo libro acturus, no- 
minare Laertius vellet ; quod tamen hoc 
loco haud fuisset consentaneum ; non tan- 
tum diceret , de Phaedone ejusque discipu- 
lis sibi futurum sermonem , sed etiam de 
Euclide ac Megaricis caeterisque, quorum 
vitam ac placita hoc eodem libro compre- 
hendit . 

En igitur, quomodo verba superius al- 
C 3 lata 


■ <3 S • 1 X L I B R O II. 

lata latlne explicanda putem : Age mne j 
Cyrenaicos oh eo profectos persideamur t qui 
se ipsos , alii quidem Hegtsiacos , alii Anni- 
cereos , quidam Theodoreos nuncuparunt , 
Enim vero etiam orti a Phaedone y quorum 
frinepes Eretriaci y ita se habent. Nimi- 
rum, quemadmodum plurimi sectatores A- 
ristippi non ii quidem, aut Aristippei, aut 
Cyrenaici j sic etiam nobilissimi quique a 
Phaedone profecti , non Phaedonici , aut 
^liaci , quae patria fuerat Phaedonis , sed 
ab Eretriate Menedemo , qui est a Phae- 
done tertius , Eretriaci cognominati sunt ; 
quod tradit Laertius sect. loy. et ii5. Sic 
.vero omnia inter se apta ac connexa viden- 
tur. Nam, postquam dixit. Age nuncy Cy- 
renaicos ab eo profectos persequamur > qui 
etc. statiin per haec Ap/csnnv etc. 

eosdem instituit percensere , ac diserte de 
Hegesia , de Anniceri ac Theodoro loqui- 
tur : Dein Cyrenaicas opiniones copiosius 
exponit . Igitur corrigendi sunt juxta ea, 
quae hactenus explicavimus , latini inter- 
pretes Laertii Ambrosius, Meiboraus et Al- 
.dobrandinus . Sed 
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Sed hic praeterea» Aldobrandinus di> 
co » reprehendendus est a nobis , quod ita 
scripserit in commentariis ad hunc locum: 
De Cyrenaici: igitur primo loco Laertia: e:t 
actura: i :ecundo de Eliaei: a Phaedone pro- 
futi: , tertio de Mgorici : , qui :unt ab Eu- 
clide t in quiba: Diodora: » Stilpon» Criton» 
Sirnon , Glaucon , Simmia: et Cebe: a Laer- 
tio videntur numerari • Est enim valde ri- 
diculum inter Megaricos philosophos, qui 
sunt ab Euclide , Socratis amicos ac audi- 
tores Critonem , Simonem , Glauconem » 
Simmiam ac Cebetem collocare, aut certe 
ab Laertio positos suspicari . Profecto me- 
minisse eum oportebat ejus ordinis, quem 
Laertius in vita Sqcratis extrema sibi ser- 
vandum proposuerat, de hujus discipulis ac 
sectatoribus scripturo . Nam Antisthene ac 
Platone , de quibus erat fusius dicendum , 
quippe qui discipulorum copia floruissent, 
ad alios libros rejectis , caeteros Socraticos 
hoc libro complectitur, exordium ducens a 
Xenophonte . Tura de Aeschine , Aristip- 
po, Phaedone, Euclide verba facit, subje* 
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CIIS Diodoro ac Stilpone aliisque 'ex Mega* 
rica disciplina, ne deinceps ad eos in hoc 
de vitis philosophorum volumine iterum re- 
dire cogatur. Post, alios, qui restant, So- 
craticos Critonem, Simonem, Glauconem, 
Simmiam ac Cebetem leviter attingit. De- 
nique his addit Menedemum , illum qui- 
dem e Phaedonis schola ; sed tamen , tum 
quod is novam sectam instituit, Eretriacam 
dico , tum quod erat ejus vitam Laertius 
longiori sermone explicaturus , ab eodem 
disjunctum Phaedone in hujus libri hne col- 
locavit . Accipe verba Laertii , quae sunt 
in ultima parte vitae Phaedonis : Kxi eaf 
rvTOnv YiXiiaMDi npocfnyoptxjovro . Apto 
E perpicuioi i prepi k X6^o/u.6v tv us-e» 
pijp fT/(t To HM oLurov Ha.ra,pXitv a.'p£o‘ear. 

$. XV. 

AD SECT. CXXXXI. UB. 11. IM MENEDEMO. 

JDe Menedemo «pud reeem Demetrium accuuio. 

Anptt\tn pro Ata/SBrrffr legendum . 

\ 

McvgJVvitof (ixfiXu /\r\M-r\Xpita 

'AktK»i jrpoi o*g a.va.rt^nvxt mpt . A«- 
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705 «Ta «tUTO» Teov «iPT/toA/TSUO» 

fjLtvotv t(px AiO^u^oy . 

Vitiose admodum , Aoyos «Te i‘txfiXi7T6t? 

• etc. reddita ab Ambrosio ac Meioomo sunt , 
Per eam (epistolam) illum admonet i caveret 
anum ex bis . gui sibi essent infensi , Aeschy- 
lum nomine. Male etiam Aldobrandiiius, Fa- 
ma est > Aeschylum eum quemdam adversarum 
sibi in rep. partium designare . Is. Casaubo- 
nus pro J‘ix^\67Tn» , legit dixfixXXm in 
hanc sententiam , Fama esty Aeschylum quem, 
dam qui Menedemo in reip. administratione 
erat contrarius y solitum esse eum calumnia- 
ri . Sed ne iste quidem Laertii mentem , 
etiamsi ad eam propius, quam caeteri, ac- 
cesserit, est adsequutus . Scribendum ergo 
potius i^ix^xXuv , itaque interpretandum 
est ; Fama est autem , Aeschylum adversa- 
rum in rep. partium y Menedemum ea de 
re apud regem calumniatum esse- nam ante 
dixerat Laertius , Tlpos dv d'/x/3A.ni3'£/5 , «o5 
• ^ Tnj> noX\jv ty^Xiipil^ctv TlToXejuxuofy xnoXoy&i- 
•txi tm^oXrtSy ns n «■pjljn* Mtrith/u-of (ix~ 
. <r/- 


Digitized by Googie 


BX LIBRO II. 


4 » 

r/Ag/ etc. hoc j:st , ApaJ qutm ( Deme- 
trium ) eo nomine accusatas , quod Ptole- 
maeo civitatem traderet y epistola se defen- 
dit , cujos est initium . = Menedemus P. De- 
metrio S- Audio y ad te delatum esse de no- 
his ~ . Fertur autem Aeschylus eum quidam 
adversaram in rep. partium accusavisse. Vi- 
des , opinor , «f/a/JaAg/j» superiori «Tia/SAn- 
^e/j omnino respondere : itaque recte pro 
J^/afiAene/r , fuisse suppositum . 

§. XVI.. 

AD SECT. XX. LIB. III. IN PLATONE. 

Anniccrifti pecunia ad se a Dione missa pro redem- 
ptione Platonis» hortulum huic In Academia emis- 
se • Castigatur Melbomus • 

Er/o/ «/'g xflu ^tapx ATTO^iXxi (pxeti ro 
xpyvptor , Hxi rov /ttn nposv-^xi , a\Aa xn- 
niS*tov auTijo To ev Anxi^icf, npixv^xt , 

Hunc locum depravavit Meibomus » 
Atnstelocfami edens npoetivi^xt . Esse enim 
debet nposefi^xt > ut a Stephano ac Romae 
vulgatum . Idem prave etiam ex Ambrosio 

la- 
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lafine vertit , lllamquc ( Annicerim ) eam 
nulla ratione admaisie ; sed hortulum quo- 
que in Academia sibi Comparasse- Nam est 
contraria sententia, nempe, Aliqui Dionem 
quoque pecuniam ad eum ( Annicerim ) mi- 
sisse perhibent (pro ea, quam Anniceris in 
Platone redimendo erogaverat) quam is non 
remiserit ( quemadmodum ab amicis Plato- 
nis missam repudiaverat ) sed ex ea ipsi 
( Platoni ) hortulum in Academia eompara~ 
verit • Supra enim haec Laertius : Awrptf- 
raj aartor ( re» TlKaretvx ) hata rvxs\» 
jTxptav A»nKtpis e Kupnvxtof emoCi fxvu» • 
01 d ‘6 rpixKOvrx ( forsan O/ rpixxovrx 
e libri margine huc irrepsere ) kxi xvx- 
atifxnu h^vx^t npot r\ss irxtp\sf. oi iu- 
xfnyvpiev dnep \t npe<fr\KXTOf 

iiTrtw , fxn (Mves exeivw x^ms n»xi IlAaTc»> 
i>oj xn«f'so’^xi . 'Evtei dt etc. Potest autem 
aut^, vel ad Platonem, uti nos sumus in- 
terpretati , vel etiam ad re xpyupso» , pecu-^ 
niam referri hoc qiodo , Sed ipsa hortulum 
in Academia emisse* Platoni videlicet. Le- 
ge Apuleium ao Suidam apud Menagium 
heic . J. XVII. 
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AD SECT. XXVI. LIB. III. IN PLATONE . 

De mendaciis Platonis. Athenaei locus emendatur. 

Gs tx,v67T\xrrt riAftTaj- JTiTTXxVfJt.ifx 
fjLxrx uJ'(»s . 

Timonem , a quo haec habemus, ad- 
nominatione in Platonem ludere, quum est 
per se perspicuum , tum vero etiam ab AI- 
dobrandino animadversum : itaque tt»-6;TAetT- 
Tg, non xnvXxCfftj heic quoque esse de- 
bere, quemadmodum in Athenaeo legituri 
Cujus locum sane elegantem , sed qui ali- 
qua tamen emendatione egeat, ex Ilb. n. 
cap. ly. depromptum heic exhibeo; AAAw 
d*g (px^iy , cof 0 Tepy/Xf tov IlAa- 

Tttvoi hxXoyov npoi rVf mpovrxs 6tmv . on 
nhv Tirrav m iiTrtv m rwXfs nxpx IlAct- 
Tttvos . TfltuTflt HXi ^x/fP&yx xyxypoy* 

rx rov TTipt d'/o nxt KxXas o T/- 

fxav Tiipi ctuTX s(pn . -Qs xvtnXxTTi HXxray 
eic. id est , Refirunt alii , Gorgtarn quum 
PlatonU dialogum legittet ( qui nempe Gor- 
gias 
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gias inscribitur) }Js Jjxisse ^ qui aderant ^ 
nihil ejusmodi se , vel loqautum fuisse , vel 
audivisse . Eadem etiam Phaedonem narrasse 
memorant t postquam dialogum , in quo de 
animo disputatur (cui Phaedoni nomen est) 
is quoque perlegisset. Itaque festive de illo 
Timon ait , Dt Plato confinxit etc. In qui- 
bus profecto verba , wap* Tl\xro>»os , non 
sunt ab Athenaeo , sed ab inficeto librario, 
cui post mWi quiddam deesse visum est. 
Nam certt Oure riHifrt intelligit is nxpx Eah 
Kpxr>ts, a Socrate inquam, vel ab iis, qui- 
buscum colloquens inducitur in eo dialo- 
go a Platone Gorgias . Abjiciendum est igi- 
tur, nxpx llXxraros , quemadmodum nos 
modo hunc locum latine interpretantes prae- 
termisimus. 

$. xviir. 

AD SECT. LXXim. LIB. III. IN PLATONE. 

Platonis opinio de ssiris . . Ejusdem rerba ea Bpinomide 
exposita . Serranus ac Picinus notati . 

lyx J'e d HOC/mcf ytvojxivof 

cfMitoi Ttt yoj\TCj^ Ttii» T»s xKXuy ^aap • 
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(puo*;» . ittu 'tv tKUvoi ti^e , Hxt 
tet >tpM.pev 6'Xiii^ * •3'**'* Mv vp fX&‘p t» 
fToXu mjpiv^ts . tipxi «Tg rpix -yipn t«AAa , 
frrnvoy j tvuJ^pOf , jrtl^o». 

Multa peccant in his Laertii interprc* 
tes: primum Meibomus» "Effu Vv tKUvot u- 
Xi . ex Ambrosio explicans , ^omam igU 
tuf ille mentem babebat\ neque enim mens 
in graccis exprimitur , nec de mente illud 
dicitur , E^rg/ tiy tKi/POf eiJl & : deinde Al- 
dobrandinus male snupos reddidit, qaoniam 
illud, referens, opinor, ad ro ponrop ^aop, 
quod minime debuit ; nam oieipes intclligi* 
tur xoe/Ms: quod si ro porctop l^mop Laertius 
significare voluisset , tKtipop fuisset dicen- 
dum. Sed vehementius errarunt, quos mo* 
do nominavimus. Ambrosius atque Meibo-- 
mus , quum illa , 0gvs tmep fXtip ro neXv 
jTxjpms , interpretati sunt , Deot esse ut plu- 
rimum igneos', nam f^tip non est esse» “cc 
voluit Plato , si tamen eo referunt , Deos 
plerosque ex ignis natura constare ; qnoin 
sit ejus sententia. Deos omnes, qnos cae> 

lucq 




BIOG. lABHTir 

Ium complectitur, sidera videlicet, habe- 
re plurimum ex igne ; non nihil tamen ex 
caeteris elementis admixtum esse . Quare 
locus erit hoc modo explicandus ; gg. 
tcm fHandtit ad ejus ammamht quod intel- 
Vigentia comprehenditur, exempPm effectus, 
perfectus esset . ideo caeteroru-n naturam ani- 
mantium este generatam : quae quidem quo- 
niam mandat in se haberet, caelum quoque 
habere oportere . Habere igitur Deos, hoc 
est. animantia divina, continentes ignis plu- 
rimum . Sed esse tamen caetera genera trio, 
matilia, aquatilia et terrestria. 

Itaque sensit Plato, mundum, id est, 
caelum, aetherem , aerem, aquam ac ter’ 
ram, a Deo animantibus repletum, in qui- 
bus messet aliquid ex. elementis omnibus, 
sed pars multo maxima ejus naturae, in 
qua posita ac procreata fuissent; videlicet 
caelestia caelestis sive igneae naturae habe^ 
re plunmum , aetheria tota fere ex aethe- 
re, aena ex aere constare , et ita de reli- 
' «c enim ia loquitur in Epinomide 
pag. ii84. tom. a. edit. Serran. Ai^pc, 
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■ya.p fjitrx ro Ttvp ^a/ucev. au- 

TV ri^iA/jiiv nXarxiiv tjaa J'uvx/uuif fXoyrXf 
tiffTTtp ro)v aXXuy ysvay , ro 7 to'‘u laev rni 
«, 1 /TK (fuffgas * Tx t/'g (fixmportpi ^w<P6(rijj\s 
^xpj» 6H. ruv xAAtov ytKoy , /xgTx cTg roy 
fti-3'gpx , g§ aipos nXarruv rny yliV^nv 7 g- 
ros tnpoy etc. Quae , quoniam a Ser» 
rano ac Ficiiio haud intellecta sunt , prae- 
stat latine transferre : Aethertm tn)m post 
ignem ponamus ; ex quo putemus » animum 
onhnantia fingere, quae, ut ex caeteris ge> 
neribus ( igne , acre etc. ) aliquid, sic plu' 
rimum habeant ex ipsius aetheris natura', 
minimum , colligandi gratia , de generibus 
caeteris . Bost aetberem porro ex acre etc. 
Porro ineptissime, Qcmp ru>y aXXay ytrap, 
ro noXu fxiv ms xur\t (^ucrexs , sunt a Fi-: 
cino versa , ^'tae similiter , at in caete-, 
ris generibus fit , plurimum de suo habeant , 
ct a Serrano , Qjae similiter , ut caete- 
ris generibus fit , vim potestatemque retine- 
ant genuinam ex ipsius natura . Illud vero , 
quod supra Laertius, Tor rpxvov fXeir ■3'tes 
ro TToXu TTupim , perspicue in Timaeo tra- 
ditur 
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ditur eo loco, qui in commentariis ad eun- 
dem Laenium adfertur j ubi de eo genere 
animantium , cui divinitatem adtribuit Pla- 
to , vocatque vpxviov ysifOSy nimirum 
de astris haec habuitur lom. 3. pag. 4. edit. 
Serr. Ttt >sv ( yivW ) rru' TrXtt^nu 
i^&cLV &i mjpoi cL/rtipyxtjro y onai ori Aa/a* 
Tiporxrov r% kxXKi^ov 6/n. 

§. XVIIII, 

AD SBCT- LXXXXVIIII. LIB. Ut. IN PLATONE . 

Tw E wtvx>k( Platonica definitio traditur ; in qua UtAofim 
pro Kc$’cf3'er supponitur. 

H <Tg tvrv‘XioL tg-tv y orxvy £<p’ a «Tko- 

«6/, 7rpx^^ op^oy^ It tTg/ npxrnty rey 

CfJ 7 \tJ*aucy . 

Ita in editis. Tu vero, si sapis, lege 
K^rop‘d‘(oy me auctore: nec cum Ambrosio, 
aut cum Aldobrandiuo , ai decet , vel re- 
(te y sed mecum proipere interpretare , hoc 
modo, ^um, quae quti -spectat y haeeprot- 
pere efficiat , quae quidem virum bonum fa- 
cere oporteat y 
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§. XX. 

AD SFCT. CVIT. LIB. III. IN PLATONE. 

Quid ti( Ct ^yftuiunt* f«ni> 

TfiJ (pcoMis r fi.iv i^iv syypxfjt.~ 

fiXT9^ , n <f e xypxfJLfLxroS . tyypxfifjixrof fjnp 
n* Tftj» xi^pconav , xypxfj.fJi.xros «Tg if T»t» 
^(aav . 

Eyypxfj.fj.xres est vox, quae con- 
stat litteris ; xypxfxfxxros , quae litteris non 
constat: iHa honiiuuiii, haec propria est bru« 
torum animantium. Aristoteles in problem. 
pag. 744. Tot 7«tp otAAflt ^«flt n ir<rg»« ypxu,- 
fj.x n eXiyx J^ixXgyevrxi . Male Aldobrandi* 
nus iyypxfj.fjM.ros et xypa.fj.fjM.res (pxvn in- 
terpretatur , vox, quae scribi potest, ct , quae 
scribi non potest •, quemadmodum et H. Ste- 
phanus in thes. graec. tyypxfj.fJM.ros (pojvn , 
vox scripta: aliud est enim tyypxfjfxxros et 
xypxfj.fJM.ref , aliud tyypx<^os et xypx^os , 
Ambrosius, ex quo NUibomus, tyypa.fJ.fMt,- 
rev et xypxfj.fjM.ro» (pxvnv venit litteratam 
et illitteratam vocem , quo si . quam in 

grae- 
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graecis diximus inesse vim, exprimere vo- 
luit , parum latine , vel certe inusitate est 
loquutus . 

$. XXL 

AD SECT. CVIII. LIB. III. IN PLATONE. 

De «btolutii et rehtia. Explanaturae cortigiiur Laertiua. 

Tftiv evtav t rx /xiv «f/ Ka-d*’ 6 *<xut«, rx 
<Tg 7Tf>o! T/ Xtytrxi . Tot /xtv vv kx^’ exurx 
Xtyofjiivx i offx tv Tp ip/xrwvq. fxr\i'tvoi 
TTpoffi^tirxi . txurx i'' xv g/n , ciov xv^px- 

7T0S J tTTTTOf KXl TX xXXx i^XX ' TVTCOt' yxp 
c^/ ipfjLnyuxs "Xapn . ruv cTg zrpof ti 
Myo/xivav , offx 7tpovi'6trxt nyof ip/xnwxf» 
otop ro fxii^ov ttvos etc. 

Trrcbi' yxp vJ'g>> «T/ tp/xnvtixt "Xapti > 
obscuriora videntur . Ea meo quidem ;u* 
dicio sic efferenda sunt j Horum enim ni- 
hil i ut verho exprimitur, alio tenditi hoc 
est , manet ac spectatur in sese , sive pet 
se tautum intelligitur, quin alio referatur. 
Hujusmodi sunt absoluta, eaque ratione a 
relatis secernuntur . Est ergo idem , v J*e 

D a ipu>n’ 
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tp/M\PHaLfXi^f>6tv t ac, quod antea dixit, ko,^’ 
ioLuro Ae>g(r^jt,/. Quare perperam ex Am- 
brosio Mcibomus, OuJ^iv ^xp rvrav etc. le-» 
tine convertit , X^tbil enim horum intcrtore^ 
tatione indiget: qui nec, ipfjunmxt quae est 
dictio rem enuncians , quid exprimat , per- 
spexit*, et illa etiam , Oea, iv rp 
M-nd'iPos Trpovi^tirxt , prave rt ddidir , ^ae 
nulla interpretatione i ut intelligantur ^ in- 
digent ; et alia similiter , Oea, npoo^tneu 
•rivos ipfjunvvxs , ^ae interpretatione qua” 
dant egent . Alter Laertii interpres , nimi- 
rum Aldobrandinus, utrum vim loquutionis 
perceperit nec ne , mihi perspicuum non 
est : sic autem exposuit , Herum enim ni- 
hil longiorem elocutionem desiderat. 

bed illa , Oea. npo9d'nrxi rivos ip/xn- 
viixs , vitiata esse , mihi suspicio est : sic 
enim fuisse scribenda videntur , Oea npocf- 
i'urxiyivos\ vel ita, Oea npov^urxt rivos 
ipu-nvax aut iv rp ep/mw/if, hoc est, ^ae 
alicuyis praeterea indigent , quum enuntian- 
tur «t superioribus respondeant , Oea iu 
rp ipM.rw6iq. finJ>ms frpevi^nrxt , 
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§. XXII. 

At) SECT. III. LIB. im. IN SPEUSIPPO. 

Speosippom pliiliiriifl non obiisse. Laertii rarmint if.* 
lustrantur. Alia, TINanf^K «wir m ey Aunrifa mU 
3aK\a ml^trxi aurn , adulterina videri. Unde 

sint , ac quid s'bi velint , inquiritur . M. Caaaubo» 
nus plectitor. Aliquid de eoruuideai carminum mc. 
tto additum . 

Kx/ nXos t/Vp a^vju,tx^ tiiw rov ^toi> 
/x6Tn\Aa^e , ynpxios av . kxi t^tv nfxdv ui 
axjrov • 

AA.A* g/ /xn TL^TiuctiiTTiov ifAxv^xvo» atfg .^•x* 
viicoxi , 

Ot/x XV intiffi (xt T/5 roH ig^x/* df xp*env oi 
OuXi Tl\xTavt npoi XI/XX-VOS’ t yxp x^u» 
fxuv 

Kxr^xvtv XV , *AA* xv d'/* ti /xi» 

xpov . 

TlXitrxp^os tAg (JJntf/v tv rof Au9xvJ^p\t (ii<^ 
Hxi (^^iip9ty gx^8P‘x/ xurov , 

' Versas Laertii paullo obscuriores ^ aC 
ab erudiris haud quaquam inteflectos sic 
equidem explicandos puto : Dentqve aetate 
confectui , prae animi tristitia volens vitam 

L> 9 (ttm 


SX LIBRO III. 

ium morte commutavit . In quem est illud no- 
serum - At . nisi Speusippum sic esse mortuum 
(nempe sponte sua) comperhsem ^ nemo mihi 
boc narrans persuasisset ( vel , non persuasisset 
mibi qtns, boc dicere', quippe quum editio 
princeps ac Romana exhibeant Ae^xt , edi- 
tio Stephani As^xs) ita enim non esset is Pia- 
tonis consanguineus nam talis non tristitia 
obiisset, sed ob aliquid valde parvum = • Se 
refert Laertius, opinor, ad id, quod lib. 3. 
scct. 40. scripserat ex Philone , in prover- 
bio fuisse Platonis pediculos , ds drets , in- 
quit , auT» rsA6urt)0’xrros . Quare sententia 
epigrammatis videtur hujusmodi : nisi id 
certo comperisset, se numquam crediturum 
fuisse, Speusippum sibi ipsi mortem attulis- 
se moerore animi ; non enim sic propin- 
quus Platonis esse videretur, cujusmodi fuit 
xe vera , sororis filius nempe : nam Plato- 
nis consanguineum non eo modo occumbe- 
re , sed ob quiddam valde parvum , vide- 
licet ob pediculos , consentaneum fuisset . 
Haec opinione mea Laertius, sane parum 
venuste ac eleganter} quod minime mirum ; 

sunt 
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sunt enim pleraque illius epigrammata fri- 
gidiora , vel ut quispiam dixerit , facta . 
sh et Apolline nullo . Absurde haec eadem 
et inscite Meibomus , ^od si non didicis* 
sem, sic ntotfuum esse Speusipp'tm. non mihi 
quisquam persuasisset dicens . fuisse eum Pla~ 
toni propinquum : quippe qui moerore mor- 
tuus non esset , sed ob aliquam parvam eous- 
sam . Aldobrandinus quoque , nec ipse La« 
ertii sententiam intellexit, nec nos ejus per- 
cipere facile possumus. Quid enim ista sibi 
volunt? At nisi Speusippum accepissem sie 
mortuum esse . non persuasisset mihi quit 
boc dicere : ^am non erat> Platoni propin- 
quus ? Non enim prae angore obiisset un- 
quam . At oh quid ? valde parvum . 

Quod ad caetera pertinet, XlXrsrxp^Xof 
d‘« i» r<f 0/cf hx/ SuA.A«, 

(p<^e/po'/t> SM^jerxi x\jror, ea nos quidem to- 
ta esse nxp£iufigliXn/u.£ya conjicimus; cujus- 
modi esse paene infinita in Laertio comper- 
tum habemus . Quum enim fortasse inep- 
tus quidam , J*/x Tt 9<^o^px /xmpop , in La- 
ertio legeret, putarecque, Speusippum dici 

D 4 pe- 
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pediculis consumptum ; illa TlXwxpjfdS 
<pno‘/i' ctc. in ora codicis adscripsit lectoris 
erudiendi gratia, sciVicct ^ Plutarcbum referre 
in vita Lysandri ac Siliae , hunc etiam ( Syl- 
lam) ex pediculis esse mortuum. Quae quum 
pestea in Laertianam historiam irrepserint 
negligentia aut inscitia librariorum , ex eo 
factum, ut haberentur, tamquam scripta a 
Laertio , et ad Speusippum pertinere exi- 
stimarentur: quum tamen Plutarchus in vi- 
ta Syllae, ubi eos diligenter enumerat, qui 
pediculari morbo interiissent , de Speusip- 
po nihil memoret j Laertius vero non fue- 
rit tam negligens, ut ejus rei Plutarchum 
auctorem proferfet , quam , neque is , ne- 
que alius quisquam litteris tradidisset - 

His accedit , cum epigrammate supe- 
riore, si tamen recte, ut videmur, sumus 
interpretati , ista , Plutarchus vero ait in 
vita Lysandii et Syllae » Speusippum pedi' 
culis absumptum esse , minime convenire , 
ut ab eo , qui apte ac cohaerenter loqua- 
tur, eadem subjici omnino non possint. 
Absurdius vero , xurov , 

La- 
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Laertius de Sylla dixisset , quemadmodum 
censet Mer. Casaubonus ad hunc Ibcum , 
ut nempe ex iis , qui phthiriasi confecti 
mortem occubuissent, aliud exemplum pro- 
duceret: nullus enim erat locus, ubi nihil 
ejusmodi de Speusippo narrasset. Si haec 
ita se habent , ut a nobis exposita &unt , 
concidit jam illa de morte Speusippi ex 
morbo pediculari doctorum rCccntiorum o- 
pinio: nam id nec Laertius perhibet in epi- 
grammate, de quo sermo est, sed certe ne- 
gat : eruditulus autem , qui Hia in mar- 
gine apposuit , Tl\\irxp'}iof (pnC/i» etCi 
quod nobis est visum similius vero, tantum 
de Sylla hoc ait a Plutarcho memoriae pro- 
ditum i 

His explicatis tria verba dicamus , o- 
portet , de illis , Er rcf Auo‘a>'«J'pv (3/^ xeii 
in quibus haerent Aegid. Menagius 
ac M. Casaubonus ; quia Plutarchus de Syl- 
la ac caeteris , qui phthiriasi laborassent , 
nihil is quidem in Lysandri , sed in vita 
Syllae dumtaxat mentionem fecerit < At pla- 
na t uti nobis videtur * et aperta res est . 

Nam , 
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Nsm, quum Plutarchus vitas scripserit 
^\An''Vf> alteram Graeci » alteram Romani 
hominis , binas aliquando veterei nominare 
non est mirum , etiam tum , quum pro re 
proposita unam appellari satis esset. Qua- 
re Lamprias in elencho librorum patria, ©n- 
Ciuf usu Vu/u.uXoS . A.usfxvJ'pos XX/ XfuXAas : 
eodem modo caeteras recenset ; non ita , 
©netur . P«/auAoj . AucrxvJ^pos . SuAAxt . 
Mer. Casaubonus nodum se expedire putat 
his verbis = E» rcf Auexv</^pv /3/t^ xx/ SuA- 
Ax, td est t in comparatione vitarum Lysan- 
dri et Syllae’, quod tamen praecise verum 
non est j non enim in ipsa comparatione , 
quae vitae Syllae appendix, sed paallo ante 
narrat id Plutarchus . Quod si fateris , id 
verum non esse, plane ineptus es, qui ea< 
dem , in comparatione vitarum significare 
credas , ac te pugnantia loqui non videas • 
Paene fugerat de genere carminum , 
quae supra descripsimus, aliquid adnotare. 
Ac primum quidem et alterum esse heroi- 
cos versus, seu dactylicos hexametros, cer- 
te vides . Postremos autem duos esse pari- 
tet 
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ter dactylicos pentametros , dubitari non po- 
test : cujus carminum generis Hephestion , 
ubi TKpi Ttf AsutTuX/xtt f exemplum 
hoc profert, 

X*/p6 * 1 'era | pf, 1 /Mnxp ( 

nj^AS . 

Laertium vero scimus libro, quem ea de 
caussa Tlxf*.i*irpov inscripsit , omne metri 
genus fiusse complexum : ex quo sane , ut 
alia tam multa, in hoc de vitis philoso- 
phorum volumen collata , carmina depromp* 
sit , sic ista quoque fuisse desumpta multo 
verosimilius existimo . 

Quamquam ultimum ex his non ita 
omnino , ut in vulgatis libris legitur , ex- 
hibui: sed, quum Romana editio j Kxr^x- 
vtv , ctXAflt ttc T/ , Cantabrigensis ms* 
codex , m t/ , prae- 

ferant; ex his tertiam, quam vides, sane 
meliorem, ac cujusmodi tum sententiae tum 
metri ratio postulat , lectionem conflavi • 


§. XXIII. 


(So 


£x tlBiio inl. 


§. XXII L 

AD SECT. XVII. ET XVIII. LIB. IlII. IN POLEMONE. 

De Polemon;» coiistiniia >c duritia. Laertii sententia 
declaratur ., Eju» interpretum , tum etiam Stanieyi 
ac Hrutkeri negligentia petairingitur. 

y>tv Xurrayrfti hxi rnv lyvuxv 
J^txffTTxffxfroi , Atn x-^^ptxcxt ’ hxi rx- 

px^nf ysvoM-svnf evi ms noXeaf , ^ud-o.aevov 
ro ytyopos , arpe^oy fxuvxi .... K*/ o\x^ 
r\y tottroi y o!ov (pno*/ o' t^aypx. 

<()of ey rois /xipi tpncr/ yxp J^eiy 

av^x^eixv tivx hxi ifH>i\porr\rx rois tpyoii 
tmrpixuvi ofMmi tTe hxv rois n^iirtv . 

Moyoy Mn x-Xpixffxi , positum pro , ,an 
ffXpixVxi fxovov , idemque significare , ne 
calorem quidem mutasse , docet Is. Casau- 
bonus infra sect. 20. Est autem haec sen- 
tentia ; Ergo , quum canis rabidus ejus po' 
plitem morsu lacerasset , ne expalluisse qui- 
dem ; auditoqut tumultu in civitate exorto , 
immotum perstitisse. Male Aldobrandinus , 
Solum nequaquam expalluisset Stanley us quo- ' 

que 
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que ac Bruckcms, 'Solum praeseatium t quum 
nulla de praesentibus fiat mentio . Iterum 
illa, Tlii^OM>ive» ro yiyoyof, male idem Al> 
dobrandinus una cura^ Ambrosio ac Mcibo- 
mo, actum esset rogantem y vel, Ptr^ 

conlatum , quid nam contigisset- Omnia pra- 
ve ac inepte, quos .modo nominavi, Stanle- 
yus ac Bruckerus in hist. phil. ubi de Po- 
lemone , ille quidem , Canis rabiosi morsa in 
sura vulneratus i solus praesentium non txpah 
luit\ tumultuque ob eam rem in civitate orto» 
quid rei esset interrogavit y hic vero, SUy 
t!t canis rabiosi morsu in sura vulneratus , 
tumultu hac de re exoriq* solus praesentium 
non expalluit t in quibgs illud est sane r - 
diculum , quod tumultum in urbe exortum 
scribant, quia morsus esset a cane Polemo* 
Laertius enim confirmandi gratia , quod di- 
xerat , Tocnsrov «Te inmtvcu ro . . «f’ 
$ni rxurx <rxn/jutros rni /ucopt^ns nxvron /xtt 
mv , id est. Tanta morum constantia exti- 
tisse . . ut eumdem o> is habitum constantis- 
sime retineret t duas res narrat iu5pr se om- 
nino diversas , ptimum nihil commotum ra- 
biosi 
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biosi canis morsa , alterum quam audivis- 
set concitatum tumultum, eurpi/rrop tA.uv(it, 
Jam caetera, Ka/ iXtus r\v r$i\tros, ciop 
tpnCi etc. eodem modo perperam accepta 
ab Ambrosio ac Meibomo sunt, tum etiam 
a Stanieyo ac Bruckero : quorum illi sic , 
Ejusmodi autem profecto fuit , qualem des- 
eribit Melanthius pictor in libris de pictu- 
ra ' ait enim , oportere eontumaciam quam- 
dam atque duritiam operibus et moribus ex 
aequo moderari'- Stanieyus autem cum Bru- 
ckero, Polemo talem se praestitit t qualem in 
libris de pictura Melanthius repraesentavit ; 
is enim ei quamdam in moribus contumaciam 
atque duritiem tribuit. Enim vero heic 
certe sunt ejus artis opera , de qua Melan- 
thius scribere instituit , picturae videlicet . 
Illa vero , Olov (pno*/ etc. pro- 

fecto non hoc sibi volunt, Melanthium de 
Polemone fuisse loquutum, sed istud omni- 
no significant , eam ipsam , quam in pictu- 
ris exstare debere contumaciam ac duritiam 
quamdam Melanthius scripsit , eam ipsam, 
inquam , Polemonem vita ac moribus cx- 

pres- 
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pfpssisse . Credo enim , Ofu}mf h?»> roa 
n<^io'/i' , non sane Melanthii esse , verum 
ipsius Laertii verba, cui, qnae is de ope- 
ribus arris suae protulit , oju^xHia.» 

tiva. na/ CHXnpernrx rois tpyoiS 
eadem huic ad demonstrandum , cu^usmo* 
di esset Polemonis ingenium, aptissima vi- 
sa sunt. Quare hunc locum sic autumo ef> 
ferendum esse : j4c omnino ejusmodi erat 
Polemo, quemadmodum in libris de pictura 
inquit Melanthius pictor \ ait veto, contu- 
maciam quamdam atque duritiem exstare in 
operibus oporteret idem modo ad mores trans- 
feras, 

§. X X 1 1 1 1- 

AD SECT. XXX. LIB. IIII. IN ARCBSILA. 

laertiuf corrigilDt ac ana cum Arccillae epigrammate, 
TaM iua ctc. explicatur . Quid de Ka)««>a Kniienr 
duoi . 

Ka/ auTK cpeperxi iniypcL/jc/jinroi. An- 

•txXov drus fXoprx, 

riipyaMM dnXots nXum Mvor, aXXa hxs 
tnnots .... 

rioA- 
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noAA‘«ut/S ctuifaTcM TliO‘o'xy xpx 
E/ <Tg rov tK ^lO^iV ■3‘e/U.iTO»' ^yXTUP yO»V 
nmtv , 

EtfffiTflu t!tfx\J^ii TToXXey xei^ortpn . 
(tXAct HXi tif HAnvoi^copou rov EuJ^x/am %voi 
ruv ^uo“XoXxg-av tpca/xtyoy ^ ^ 

TnX^ /xei' ^ptjy/n, rn^.» i6pn ®[jxrnpx, 

i2 MnvoJ^xps , 0^ TTxrpis Kxi'xvxh\ . 
hXXx yxp 6/5 hxipoprxy rov <^xrov , /tfaC 
H6A6U<9« > 

£25 «T 6 /i '05 xvJ*pav, rrxvTo^v /u,6rp6u/xtvoC. 
^n/xx rot roi‘' tpi^iv xpi<^px^is Eu«/'a/u^s, 
Cf Cu 

noAAMt* mvt9^z<iv no‘<^x npor^iXigtpoi . 

Fortasse legendum , Kx/ xutv (pepirxt 
tMiypxfxfxxrx irai e^opr» . 6/5 ArrxXo » : 
vel , Kx< auTt/ <p6/)6Tx/ imypxfxfxxrx . g/6 
ATToacj» »/T«5 g;^o»'. Quae proxime sequun- 
tur, n6pY<MM>5 rx onXotf etc. mendosissi- 
me reddita a Meibomo exhibentur. 

Saepe per egregiam memoremur Pergamus ar- 
mh 

Vrhem et equis Pisam et reUigione sacram» 

£a« 
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Eadem hene Aldobrandinus, Ptrgamut non 
armli inclyta solum , sed et equis , saepe cf 
libratur Pisam per sacram . 

lu caetens, AAAa has e/s 
etc. utrumque' videas nun leviter peccasse; 
quum Aldobrandinum explicantem , Sed et 
in AJenodorum Eudami filium > unum ex 
condiscipulis ab eo amatitm\ tum etiam Mei- 
bonium ita , Ac in Menodorum Eudami fi- 
lium ^ unum ex condiscipulis amantem» Nara 
est haec sententia; Arcesilara scripsisse al^ 
terum epigramma in Menodorum > quem 
amavit Eudamus condiscipulas Arcesilae . 
Quare tov EuiPotAUt ne vertas filium Euda- 
mi > quum hoc ad tpaiu.ivov oporteat refer- 
re, ut sit amatus ab Eu- 

damo» Idem Meuodorus male dicitur Aldo* 
brandino condiscipulus Arcesilae, quasi ivx 
in Laertio esset , non tVos : denique falso 
amatus ab Arcesila perhibetur. Pejora etiam 
illa sunt. Unum ex condiscipulis amantem», 
Versus igitur, TnAv etc. si bene 
percipiantur, epitaphium continent Menodo- 
ti» qui fuerat Eudami servus eique in pri- 

£ mis 
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mis carus, cui amator ac dominus vita fun- 
cto tumulum extruxit . In his , <Tg/K)f 
a.vJ'pav , idem valere , atque , Qs J'uf>ot 
a.fi‘pup E^n, ostendit Is. Casaubonus: quae 
inale Aldobrandinus , Vf frudem es vir J 
luultoque absurdius cx priori interprete Mei- 
bomus , duvos a.vd'p(»v , JTtLvro^iv jni- 
rpiv/xivxt ita, 

^em perspicaci mensus es praesentia* 

Sic ista namque latine debent exprimi , 
Ast ad Acherontem haud fandum sunt ae- 
qua itinera , ut ait vir sapiens ( Anaxago- 
Tis') undique dimensa» Itidem inscite iidem, 
, pauperrimo quidem» Oe- 
REfflw euim servi eraut apud Ihessalos, de 
quo Suidas : eoque nomine interdum voca- 
bantur , ut fieri solet, etiam caeteri. Au- 
ctor Eustathius Iliad. O. in fine, Koal/kos 
T/ r fi;r/ TV xnXas i\eX>s txs 7n^^<;xs tt- 
. Quare , VleXXur mvig-tuv npotrepiXe- 
ittpcs , equidem interpretor , Adultis servis 
eras carior » 

Paullo ante , in secundo carmine vi- 
delicet , Ko/aracTn latine redditur Cada- 

na- 


\ 
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nade . Sed mihi videtur nomen esse Ka- 
ioLvXy «fn autem particula adjuncta ad ver- 
sum explendum . Forsan fuerit KauTw urbs , 
quam alii in Phrygia , quidam in Lydia , 
aliqui in Mysia ponunt . Eadem tom. a. 
concil. edit. Hard. pag. 17 1. dicitur tioXh 
Ttti' KAd'onvat> , quae ab antiquo interprete 
latino vocatur civitas Cadcna % et pag. 271. 
Cadonia • Kix.dor\»6)y habemus etiam in anti- 
quis nummis ab Harduino illustratis . lidem 
Plinio Cadueni lib. j. scct. 30. At Stepha- 
no , Ka/tu-o/ ; scrioit enim , Kacfe/ noXn 
. To KxJ^nvoi. 

Habeto jam totum epigramma > TnAtt 
/u.gi' etc. ad verbum de graeco conversum: 
Procul est quidem Phrygia , procul et sacra 
Thyatira 3 ac 0 Menodore ( nam , h’ ca M«- 
wiTfiapg , malim ) patria tua Cadena . Ast 
ad Acherontem haud fandam sunt aequa itW 
,nera » ut ait vir sapiens t undique dimensa. 
Hunc tamen tumulum illustrem fecit tibi 
Ludamus 3 eui tu multis servis fuisti carior. 


6i 
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§. XXV. 

/D SECT. xxxm. LIB. Illi. IN ARCESILA. 

Vci(«t Tiraonti <Je Arcetilc quomodo Icjcndi 
■c iouUjgendi lini. 

yit-P tVo ^ipvetvi 

©nc-gra/, fl Iluppavflt w /rav xfgaJ, n A<tf- 

i'(ipOV* 

Recte Is. Casaobonus pro .^nma/, le- 
^gKcrgTflUj quod est curtet * exbusebio. 
tti^m quadraret a , quod est 

. Itiein pro lAiU^uef ( nam de Ar- 
cesila sermo est ) scnbii Mgfgt>'nA*f cx eo- 
dem Kusebio ; quod bene habet . Sed ego 
malim Mm^n/My , ut est in editione Laer- 
tii Romana ac in nonnullis mss. codicibus 
Stephanianis. Nam, ut in altero versu di- 
xit, E^»»' Tlvppt^vot. ro fTxyKpixt, ita heic , 
opinor, fjioXxj{l^oy hac sententia: 

Ille ruet itntructus e fi e demo , tamquam 

flumho tuh ftftore» aut Pyrrhone t yelut 

rtxyr 
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rxyxpixri . Uxynptxt porro ( nara hdc ita 
leeas ve'ira, ut in Eusebio, non autem nxv 
Kpixs ■) est Corpus glandulos-m , in mdh 
mesenterio situm t vasoru n divisiones fulci- 
ens t ut verbis utar Gorraei apud H» Ste- 
phanum in thes. graeco . Arcesilas cninj 
praeter Academicos etiam Diodorum , Pyr» 
rhoncm ac Menedemum audivit, nt eorum) 
armis ac viribus instructior ad pugnandum 
accederet} quemadmodum narrat Numenius 
Pythagoreus apud Eusebium eodem loco , 
nempe lib. » 4 . praep. cv. cap. y. pag. yip. 
Qui , postquam de Diodoro ac Pyrrhone di* 
xit , idem de Menedemo subiecit his ver- 
bis , TiJUCiP d‘$ XXi vno ^SV3ft\fX^ 70 ips- 
ctxov (pntr/ Aot/3o»-Tct *^apTu-3nt'X/ , ^lni 0 yf 
q>n7i mpi xutv * Tp 

/X» Cno ^spvoifi etc. Menedemi discipulum 
fuisse , etiam Laertius inquit pauIlo ante pct 
haec, KflW tav n?rriT 5 Xoyxy , 

Vides ergo, versus Timonis perperam 
explicatos , tum ab Aldobrandino , 
enim habens Menedemum sub pectoribus 
plumbum locabit , aut Pyrrhonem omnem 

£ 3 CUT* 
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carnem, aut Diodorum’, tum ab altero in- 
terprete , unde Meibomus , 

Hunc lequhuf Meneiemui , habens sub pe- 
ctore plumbum 

Certe aut Pyrrhonem carnosum , vel Diodo- 
rum: 

Is. Casaubonutn vero perspicue falli, quod 
statuat , Tlvppaiyx scribi oportere , non 
autem h Flupparct , ut editum est . Nara 
etsi in altero versu , qui deinde ab Laertio 
adfertur , sit 

Nn^o/tai its TLijppam , n g/f etKoXtov ^lo- 
d‘upov , 

tamen est alia sententia; in illo dicitor Ar- 
cesilas Menedemi aut Pyrrhonis aut Diodori 
scrmdnibus armatus in certamen descende- 
re; in hoc ad Pyrrhonem ac Diodorum se 
conferre : quamvis demonstret locus uter- 
que , eorum philosophorum Arcesilam di- 
scipulnm ac sectatorem fuisse; qua de ca- 
ussa Laertius scripto tradidit. Nam sic ait, 
AAAac Kxt rop riup^wx KXTx ripxf g^nA.«- 
itu • Hxi rns J^txXiKTiKns n-^ixo ( audito 
Diodoro dialectico), hai ruty P.prrpiwv 

Tg- 
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rero Xoyav . o^iv .... hxi o Ti/mcaif la au- 

TJi <^nciv KT«s* Tfj yxp fXcov 

XXI xurov nom Xtyovrx , 

Kn^o/ux/ us Iluppavx xxt us (fKoXioy J\io- 
J^upov . 

Postremum hoc, Nn^o/iuu m Tlvppwyx 
etc. equidem intelligo, i^abo, tramgreiiar 
ad P-jrrhonem , ct ad obliquam Diodorum : 
neque enim sequor Franc. Vigerum , qui 
ad Euseb. loc. cit. docet , Vlvppayx 
XXI e/5 ^loJ^ccpoy heic idem esse , ut d^mny 
Tlvppavof xxi A/oJa^y ; qui modus est lo- 
quendi rarior et a communi consuetudine 
remotior . Neque tamen , si non ita intel- 
lexeris, efficitur, quod ille quidem arbitra- 
batur , ut 'Sn^ofxxi e/5 Ilvppavx sit , /u Pyr- 
rhonem » hoc est, contra Pyrrhonem ferar- 

§. X X V I. 

AD SECT. XXXVIIII. XXXX. XXXXI. XXXXII. 

LIO. IIH. IN AKCESILA . 

Eumenem regem Philetaero genitum non fu iste . Paa*‘ 
saniae locus emendacui ac expositus . Pro Aiixpa ta 
Icgeadnm 2a< Impugnantur 'Romului Ama- 

sacui, Sjrl6urgiu< • Loeseberut . t< n/trpmiit aorm 

E 4 
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«jQiflam »i;nifc«iio indieatcr , Tum <fe •utnn alN 
quid. «K E*rr.x^(, quo forsan referendurn . Intcrpre- 
Ium ac Menapii errores quidam. Adduntor Laertii 
emendationes duae. 

A^A* xxf iJiepnyu xurcf noWx ' Eu- 

MifM 0 T!f 0/AeTjt/^V, * (T/O HX/ r\tT(f /JuOVCf 
rcav xWav ^xfftXiav vpo<Te(^avit, noWdiv «Tg 
XXI rov hvnyovot/ ^ipxTrivnvrtav , hx) , ore 
mu t XTTxvravrciv y xvroi n<rii;^xfe, /xn /3if- 
Xo(xevc% 7rpczfx.m7iruv m yvixfiu . <p/Aor rt 
r\i> fxxXi^x lepoH^s/ ra rni> s^foprt 

XXI roy riupx/x. * ev rg tx/j ioprxn hx- 
T»ig/ npof xvrov inx^ors . hx/ J^n kxi noXXx 
meiu\t cufxTTu^ovrof ^ *Vg xvnxcxr^xt roy 
Kvrncvev , Vh g^rg/(r.^^ 1 , «A.Ax gxr m/Acas 

XKgr/^gvjig. ^gTx Tg TflJ. AvTl-ydpIf VXV> 

ux-Xixv 1 /ToXXtay nponovrtap , hx/ g/r/<-oA/i» 
^x/3^AnT/Hx ypx(^oyrap , aiyroj gir/a/niirgE . 
*AA’ifi- «Vaif bVg/5 tm5 TTxrpi^of g/j An^n- 
'r/:/xJ'x f^pee-lkvci prpoi Aprtyovop , ^ hx/ i/h 

A^.,Ti/^g . . . , , < Ka/ yi^p CXr\fx.erpiyt rte 
JEAglKTXPTdJ g/f Kl/;>l1».n»., g;,/ g/3X(T^fl- 

»x/ Ag>gTx/, XX/ Ag6);tfxpKr tv Mi//)Agxp»... 
■WTjf JV) n/3ai» XX/ £xmc-xxpns o Axjt^r^rot 

HXi 
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XX/ rit;‘3'0K\ns 0 t» rff xxTa^.x(3c»»' , 

oV xn^iKXHixi 7rxpx'Xo>puv s<pn . . . Mx’.<- 
5"X <^6 'g/rgT/-3'g>T0 XUT(f TTXpX Igpfi)H/yU,iO 
;rgp/;rxTnT/x<y , o;r«Tg ffu^xvo/ TEf p/lw »t 
rr\v AXxi/ovgtof T» At'T/ 70 »^ u*» n.aspxi» . g/5 
nV IH.XVX 'Xpn/xxTx xve^tXev o Atnri-vcvos 
JTfai ^ X7To\x\j<rtv . gi>.^x xx/ nxpxn}fju,ivov 
ixx^oTi TxS g?7/xv\./xg/« g^ynffg/S, xx/ frpot 
Apt^nXov TrpfXitvovrx T/ -^ga/Jn^tx, xx/ x^/- 
KvTx g/5 xuTo Ag 7 g/t> , g/»gp. x\\' x\jro tk- 
Te /IXXA/fX 9/l0T0!p/XS ti^tOVy TO KXIpOV tXX- 
gw intgxv^u . g/5 <^'g ro i^ix^xWofxzvov 
xuTw (ptXoxXov XX/ T//xaj» tx Tg xAAx 9«- 
«t» , xrxp (Tn etc. 

• Ev/xivr\f 0 r\t ^i\fftxip\iy interpretes 
vertunt, Eumenes PbHetaeri filius: quod di- 
ci omnino non potest-. Fuit enim Phiferic- 
rus a puero eunuchus; Eumenes vero, qui 
post Phifetaerum regnavit, patrem cogno- 
minem hahuit Eumenem Philetaeri Fratrem, 
narrante Strabone lib. 13. pas. edit. 
Amstclod. Ouipoe fratres Philetaero Eume- 
nes et Attalus fuere : et ille quidem Eu- 
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menem genuit , qui Philetaero , hic Atta- 
lum , qui Eumeni successit . Quare , nisi 
forte Laenius erraverit , 'Lxjfi.ivrs S tb 

est Eumenes a Philaetero adopta- 
tus ac regni heres relictus . Hunc excepit, 
ut modo dixi , ejusdem patruelis Attalus ; 
de quo hic est Pausaniae locus in Atticis 
pag. 19. edit. Lips. an. i6$6. O cTg Attx- 
Xos AttaXh fjitf 7txi% tu», tTg $/Ag- 

Tflwpw Tn»- Apxnv 7 ixpxS'ortos 

a('£v|//ir , sane pravissime a Romulo Ama- 
saeo redditus , Hic autem Attalm Attali 
quidem filius fuit \ regno vero , quod Eu- 
menes frater Philetaero concesserat t sui pa- 
truelis potitus est . Nam , ut alia taceam , 
regnum non Eumenes frater Philetaero, sed 
Philetaerus Eumeni fratris filio tradidit. Ip- 
sa autem Pausaniae verba , certe mendosa , 
haud paullo mendosiora in suis adnotatio- 
nibus facta a correctore Sylburgio sunt. Ita 
scilicet, O «Tg ArrxXof ArrxXn fjnp nxs% ni>, 

^tXiXAipn «Tg Ei/ASVE/ T« xJ*6X(pCf TAP Ap^J^AP 
TTApAJ^opros t t(TXsp xpgv^/if: his enim pamm 
falsam , partim nullam subesse sententiam 

per- 
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perspicuum est. Quippe non frater, ut no- 
tavi , sed fratris filius Eumenes regnum 2 
Philetaero habuit . Deinde te^iy > 

heic quidem omni prorsus significatione ca- 
ret. Loescherus quoque, qui sic exposuit, 
vero Attali qutdem » qui Philetae- 
rum habuit fratrem y filius fuit , jegnumque 
ab Eumene patruele sibi traditum tenuit y 
etiamsi non falsum dixerit, non ^ id tamen 
certe , quod graeca exhibent , reddidit . 
Namque , ut istud exprimerent , hujusmo- 
di esse deberent , O ArraAw h AttxA» 
#ifip na.1% IIP a.h\(^>s ^iXirxipta , tup <xp;ifnp 
Jfi Eufxivw nxpxJ^ofros e&^ey xps4^iv. Vide 
jam j an , quod ego dicam , ad verum pro- 
pius accedat . Pro A<f'sA(ptf lego tantum 
AdeX^td^f di ; itaque sanum hunc locum 
adsero. Habe latine translatum; Attalus ve- 
ro Attalo quidem fiterat genitus -y Philetaero 
autem hoc est , /ratris filius, 

regnum ab Eumene eo , qui patruelis ipsius 
erat , traditum habuit . Enim vero quum 
Attalus Philetaeri , a quo principatus Atta- 
licorum regum exordium sumpsit « esset 
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y Heo regnum, inquit Pausanias, 
7 rxpA<f^i/ros Evjukivvf , tradente hoc 

illi Eumene patruele y qui ab ipso Philetae- 
ro acceperat , consequufum . 

Redeo ad Laertium. Ouae seqnnntur, 
* ^10 xxj TYra /itovcf rar ctWa» 

’ /rpoire^am y Aldobrandinus ita, Quamohrem 
ad hunc solum ex omnibus regibus libros suos 
scribebat : in eandemque sententiam haec 
Meibomus ac Menagius sunt interpretati . 
Sed hoc certe falsum; uti jam est ab AI> 
bcrto Fabricio in bibi. gr. ubi de Arcesi- 
la , notatum. Nullos enim libros ab Arce- 
sila editos Plutarchus de fbrt . Alex. pag. 
328. Laertius sect. 31. et ex Laertio Sui- 
das tradidere. Quare Tvrcf fiercf xpoeref^of 
Hi y idem Fabricius explicat , Solum e re-- 
gibus Eumenem accessit cumque eo loquutus 
Arcesilas fuit . Quod tamen Menagius non 
probat , propterea quia npoertpavuy salutan- 
di ac adioquendi significatione , accusandi 
casum postulet . H. Stephanus quidem io 
thes. graeco , etiam quum hoc verbum 
compellare ac adloqui demonstrat, aliquan- 
do. 
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do, inquit, eundem accusandi casum ha- 
bere i idque ostendit exemplo quodam ex 
actis apostolorum prolato . Verum id est 
certe rarius; et alio mihi Laertii verba re- 
ferre videtur omnino commodius : videli- 
cet , Ad ipsam solam ex omnibus regibus lo- - 
litum AretsMum litteras dare • Sic paullo 
post , npoffioyrav wu int^oXix zrx- 

pxnXnriKX ypx(povro)v ( yipos Avnyovov /k- 
xvrof srtatmcrtv, ttiamsi porro ver- 
bo npoo‘^ui'6ti' hanc in Jitim' notionem , in 
vulgatis glossariis non legam , id nihili ae- 
stimo, quum ita. usurpari a Graecis scrip- 
toribus videam . Habes ab ipso Laertio Ixb. 
7 . sect. y. ubi Antigonus rex in epistola ad 
Zenonem , Exp/rx , inquit j npoff^avnfxt 
ffoi , nxpxyiviV^xu npof , hoc est , A i 
te scribendum judicavi , ad me ut venires • 
Itaque Xlpo^^^ynr rm , aeque de episto- 
lis ac de libris , qui ad aliquem scribun- 
tur , si vocis vis ac ratio spectetur , dici 
posse arbitror: quemadmodum et libros et 
epistolas alicui inscribere eodem modo apud 
• Latinos receptum; quia tjempe utraque ejus, 

ad 
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ad quem mittuntur, ooraeu praeferunt. Sic 
Tullius ad Attic. lib. 6. ep. j. ^ Cicero 
pfcer legit epistolam iascriptam patri suo . 

Jam illa , ^ Ev Tg t«./s iopnexsi Kxrpgi 
rrpoi xxjneof gVxferg, sic effero, Ac singulis* 
ve i omnibus i festis diebus ad eum descendebat* 
Hesychius, Exa^-erg, xe/, nxp g«xfx. Sui- 
das , Exx$-oTg, xm Tjf xg/ ; Quare. bene 
Ambrosius , Diebus fistis semper descendere 
ad eum consueverat» non bene Aldobrandi* 
nus ac Meibomus , Festisque diebus inter- 
dum ad tum descendebat i 

At ea quoque, ^ K<t/ wt ali* 

ter • atque a caeteris accepta sint , expli» 
canda mihi videntur . Aldobrandinus ver- 
tit , jVec quidquam profecit ; Meibomus ex 
Ambrosio, Absque effecta rediit» ego sic. 
Sed etiam legatas pro patria ad Antigonam 
Demetriadem profectas , nec ipsam conve- 
nit» Qui antecedentia diligenter considera- 
verit, meam, credo, opinionem probabit* 
Dixerat enim Laertius , Antigono Arcesi- 
lam obviam ire noluisse , contempsisse ejus 
amicitiam , ncc salutasse unquam aut alio- 

quu- 
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quutum esse; quumque ab Hierocle persuasus 
■id ponas pervenisset eura compellandi gratia, 
regressum: nunc addit, progressum Deme- 
riadem usque legatum pro patria, ne tum qui- 
Jem, ut adiret, adduci potuisse. At vero eum 
nihil profecisse ad Antigonum missum, hoc 
quidem loco tradere non multum intererat. 
Nescio , an apertior Laenii sententia sit cx 
Hesychio Milesio: Ouh «fa (Ap- 

rivA rcav (SaCiAgai» , J'to hai jrpiff- 
fnvctv Jrpos Avrtyovev Cmp rns 7tArpii'oi vk 
tmrxjXiv : quem tamen Hadr. lunius per- 
inde , ut Laertium caeteri , est interpreta- 
tus, obtinuit <■ Ew/Tiry;i;ctv8/i' porro a 

Graecis ita adhiberi , quemadmodum ex- 
posui , docet H. Stephanus in thesauro , id- 
que Platonis auctoritate confirmat . 

Postea haec, ' Ka/ yAp xcw £^r[/*,r\rptH 
rt arXiuffdvToi tiS Kupnynv , cum Aldobran- 
dino reddenda , I>lam et Demetrium eum , 
qui Cyrenem navigavit \ male enim ex Am- 
brosio Meibomus , Quum is Cyrenem navi- 
gasset- Vicisiim Ouf KarocAa/S*»' deinceps, 
vertenda cum Ambrosio ac Meibomo, Quos 

quum 
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quum deprehendisset, non autem, ut Aldo- 
brandinus, ^os cum accepisset • De Deme- 
trio narrat Menagius ex lustino lib. 26. in 
nvoercae concubitu caesum , quem ita cor- 
riges , in socrus concubitu» Adt lustinum. 

Paullo post , ^ anoXxve‘if convivium , 
opinor, maxime signincat : idque , quae 
statim sequuntur , satis declarant , 

Ki/ srxpxiris/xevos iKxg-ors ctc. hoc est , 
Vbi , qui stuipcr disputationes quae inter 
scjpbos habentur, devitaret, Aridelo quae- 
stionem quamdam proponenti ad eamque di- 
cere jubenti . respondit ; at enim hoc ipsum 
maxime philosophiae munus est , singularum 
rerum opportunitatem agnoscere . Ylxpxnn- 
fxifos porro equidem recte legi , ut est ia 
mss. codicibus Cantabrigensi et Arundel- 
liano, non nxpxir\t/uLti>er , ut in editis. Mox 
etiam £/$ cTe ro dix{ixXXpju.6yep xurn <^iX»- 
•X\oy malo , quod praefert Basileensis edi- 
tio , quam auru ^iXo'X\er , quod posterio 
res caeferae ; id est. In quo vero tamquam 
popularis ouusqbatur ctc. 
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AD SFCT. XXXXVIIII. LIB. IUI. IN BIONB. 
Dictum Bionis dccUrstur. Liertius es ingenio corrigitor. 

EAeys <Tg o^vg;jfej, Sri okifuranfioy sg-t 
"trw topoLv oAA^ , n a.\\orpixf 

xaoJ^piTTtff^Xi * Kxt yxp US /3Aa7Teo« 

•d>xr HX4 iis 

Mihi legendum videtur, n ^tf 
hac sententia : Crebro habebat in ore , op~ 
tabilim esse , aetatis florem alteri gratifica- 
ri t quam alienam decerpere • corpore enim 
potius quam animo laedi • Quod ex falsa 
opinione dicit , videlicet , qui hujusmodi 
agit, non etiam, qui patitur, hagitium pa- 
trare . 

§. XXVIII. 

AD SBCT. LII. LIB. IIII. IN BIONE. 

De Arcbyta musico. Quo spectent carmina Bionis. 

Quid , TM Tvans 9i)«f , significet . 

EutpurjJ yxp nr Hcu srxpcfJ^xsl ctx tfsr 
Murt KOI rxurxf 


F 
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Q. /lifiov hpX^ya-t 4'«A.An7£»'gf, eA/B/crtcpe, 
InS CftxtrS tfni'os ncwTiHt 6 /u.iTt 4 porAr a.v~ 

i'ptaV, 

Haec Bionis carmina, quorum senten- 
tiam Laertii interpretes noa viderunt, pe- 
tunt, opinor, nou Tareiuinum i\rchytam , 
sed alterum Mitylenaeum musicum , quem 
memorat Laertius lib. 8. sect. &a. ^gurg. 
pci y tAnvXrmios et Athenaeus Lb. 

13. cap. S. /ifXvrxs <Tg 0 hp/jLOvuuiOi , Id 
vero colligitur e voce v) «-AAn>g*'gs et ex 
verbis , rr\S tTTxrnf 6 piJ'cs etc. quae nos 
■d musicam referre ncn dubitamus . Quip- 
pe in fidibus n* uVarn, vel n Cfrarn 
est , quue gravimmum tonum edu j n top 
fia.p[jp cLTzoTiXwx , inquit buidas ; 

CUI ex aaverso respuudet n rutu, quae acu- 
tissimum ethcii. Quum vero de istis multa 
a musicis disputarenturj quod liquet ex eo- 
rum libris , qui supersunt , una a M. Mei- 
bomo editjs ; Bion Archytam irridens, vo* 
cat ccrtaminh dc summa chorda omnium 
hominum meritissimum : qui versus mxptfltw 

' 3 'n 
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ex illo Homeri II. A. 145. H* Cu Hn- 
Ae/iln nAyrav w. 7 rxyXox 9 .r' a.yJ'fXty , Idem 
Humcrbs tpts noXiiMi* , mia. et 

alia his siimlia : et kuripides in Oreste, 
^pvViicLf tpts (tpvef y quod ipsam rem , de 
qua certatur, significat. Tns \lirxrr\t 
male Aldobrandinus, supremae rixae'- etiam 
deterius utrumque carmen ab alio interpre- 
te conversum exhibet Meibomus : 

0 tener Archyta nitidoque heatale fastu 
Litibus et cantu superas dicacibus omnes. 

s- XXVIIII. 

AD SECT. XI. LIB. V. IN ARISTOTELE, 

Vcttiif Theocriti Chii pr*re caplicaioj. Soidai ■ do- 
ctorotn reprebentione defentut . Quo aencu scripto» 
rit> ts «<• n lovnmiTM Carmen, 

BvnX** *' *** fX* * emendatur. NoialDt 

Kuaieri. 

lEpu-uis evut^ity ni' EoIiaXit a/um inXv 
ZriAwt Htrcy Mscrppay rtu^iv Apfg^ortXnS . 

Primum Theocriti Chii carmen e grac- 
co vitiosissime expressum , in editis Amstelo* 

F 3 'dami 
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dami atque alibi libris legere est: Hcrmkt 
eunuchi simul Eubulique sepulcrum» Etenim 
non heic duorum , Hermiae et Eubuli , sed 
tinius Hermiae, qui eunuchus ac servus Eu- 
buli fuerat, sepulcrum signiheatur. Quam- 
quam , si Harpocrationem audiamus , 

potius heic esse , quam Ep/u-uv ev- 
, deberet. Ejus enim illa sunt, Ttt- 
rcy cTe Tov Epfjna.y /ulOvov ypdCpwt cT/a rtt I: 
quod tamen verum non videtur j siquidem 
utiumque , Epfjii&$ nimirum et EpMixi , 
scriptum apud antiquos conspicitur . Ver- 
ba modo allata cx Harpocratione desump- 
sit Suidas, iisque illa subjecit. Er ress 
TV InTseiiyoiMres tvpnrxt ft»» 

•Xos irm t 

E\j>\sXoi ay hcu J'yXos i\pTitv Ep/xixs: 
ob quae sane a Menagio in adnot. ad sect. 
5. et ab aliis graviter reprehensum video 
propterea , quod illud 
Evy>fX^os «oy Hxi «TbAos vp'Xey Epixix^ 
Hipponacti, qui longe hujus Hermiae, Ari- 
stotelis fere aequalis, aetatem anteivit, tam- 
quam auctori tnbuere visus sit, 

Sed 
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Sed juvat SuiJae locum pauIlo diligeu* 
tlus considerare , ut ejus sententiam , quae 
hactenus sapientes latuit, explicemus; Sui« 
dam vero ipsum a gravissimi erroris cul- 
pa , si possumus , absolvamus . Enim vero 
quis credat , tam rudem tamque ignarum 
temporum atque imperitum fuisse, ut anti* 
quissimum poetam , quem Ol. do. floruisse 
Plinius tradit lib. 37. cap. 5. itaque ducerv 
tis fere annis Hermia vetustiorem , ipsum 
post Hermiam vixisse existimaret ? Alitet 
ergo Suidam accipere atque interpretari 
oportere mihi est exploratum : illaque Er 
«Te To/s TV IwafXHref ^1'Xoii ixfA.^mois , 
non , quod putant caeteri , later iamhieos 
\jerm ab ipso Hipponacte compositos , sed 
potius , Inter Hipponactis metro scriptos » 
omnino exprimere pro certo habeo . Scimus 
enim iambicorum carminum auctores Ar- 
chilochum et Hipponactem fuisse, eum qui» 
dem iambici recti , hunc autem claudi, seu 
choliambici : quod, ut alios taceam. Cle- 
mens Alex. Strom. i. pag. 365 . edit. Venct. 
prodit. Nam postquam Suidas Hermiam pet 

P 3 1 no< 
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I notari declaravit, quod ab Harpocratione 
praeceptum invenerat ; quia idem per EI 
\quoque in aliis scribi non ignorabat , id- 
circo illa subdidit, E»> <^6 toti tv l^fravctM 
ktos etc. id est, Z/x/cr tam' 

hicos tamen Ziipponacteos Terri hunc , Eu»'V- 
Tfor av Kxi cTvAos etc. Addidit autem Hippo- 
nactm data opera , quia nempe Ep/xtixf in 
eo esse, non Ep/xix!» significare voluit. De- 
sinit enino spondeo choliarr.bicum seu Hip- 
ponacteum carmen, quum alterum multo sa- 
ne communius atque usitatius iambo finiatur. 

Vides me porro heic , r\p'Xiv Epfxnxf, 
non rp'X6» ^p/xtxf , ab Suida scriptum po- 
nere : idque sane merito ac jure ; quum 
sit ex ipsis ejus verbis apertissimum ; ut 
idem valde mirer, unquam animadversum 
•b aliis non fuisse . Pugnaret enim secum 
evidenter , qui versum Hipponacteum , quo- 
cumque tcimdem modo rtt InnavoixTos acci- 
pias , seu choliambicum se heic exhibere 
professus, postea non claudum, sed rectum, 
scribendo np‘Xi» Ep/uuxft litteris mandaret. 
^ Quamvis vtro hoc satis ex se ipso perspi- 
cuum 
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cuani ac manifestum sit. Idem tamen prae- 
terea Photii auctoritate confirmatur ; qui 
hunc eundem, quo de agimus, versum me- 
moriae tradens cod. 275. sub initium, uti- 
que Ep.as/ar in eo legendum offert . Quo 
ex loco etiam de pervulgati hujus carminis 
auctore conjecturam aliquam capere possu- 
mus , sumptum id videlicet fuisse ex Hel- 
ladi! ruy ‘Xpr'g-oju,xd‘ua>v libris j quum illud 
Photiusin excerptis Helladiani operis, quod 
iambicis ex versibus compositum testatur 
P 3 g> i 596. exhibeat. 

Dixi , Epju,iixf Suidam primum 
scripsisse ; quod deinde corrupit librarias 
quidam , fortasse quia , quod ille docue- 
rat , Top Epfjuxv fJuQvov >px'P»<r/ S‘ix rv I , 
hoc ipsum scilicet, ut r\p‘Xi» Ep/xixs heic 
esset , requirere videretur . Postea Kuste- 
rus aliquid ipse quoque ad Suidam depra- 
vandum contulit ; siquidem Epfxixf • 

plane videns, sententiam vero omnino non 
videns ; ut hoc , credo , cum iisdem il- 
lis , To»> Epjunxv fxovor ypx^Wi tv I , 
melius congrueret ^ quum editi libri omnes, 

F4 E»-, 

N. 
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Er cfg reif r\t , hSberent, in eo, 

quem is Cantabrigiae vulgavit , ex ingenio, 
opinor , Er yxp roif posuit : itaque , hunc 
locum , quod minime voluit , certe tamen 
vitiosiorem reddidit . 

XXX. 

AD SECT. LXXXI. LIB. V. IN DEMETRIO. 

Quid tit AoM , de quo Demetriut Pbtlereoi leriptit. 

Holstenine, Menagiut , Kobniui refiiUti. 

Tltpt TV «Toxv. 

Quaeritur a doctis, quid sit rrtpt r\t 
de quo librum Demetrius Phalereus 
conscripsit . Eruditus , nescio quis , ut ap< 
paret in libris Amstelodami vulgatis, mpt 
scribendum censet: Holstenius apud 
Wenagium 7 Tip $ toxv: Menagius vero ipse 
atque una Joachimus Kuhnius tenent mpt 
/cxv; sed explicant dc opmione. Quos om< 
nes vehementer errare mihi persuasum est. 
d^ows enim , de quo Laertius , est ignis in 
speciem trabis emicans, a qua nomen acci- 
pit, pertinens ad genus r»f fAiT6upe»Pt seu 
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raf /u, 6 ra.f)(riar'^'^De his Plinius lib. t. cap. 
2 5. Emicant et trahet simili modo , quas 
«ftfKKS vocant .* Suidas et alii ^tnui'as appel- 
lant . Ut vero ita sentiam i moveor Achil- 
lis Tatii testimonio , qui de iis Deiaetrium 
scripsisse tradit isag. in Arat. cap. 34. Ilspi 
«Tg Ko/M.nTar k*i cTox/tf*»»' enpcLyfMLriijcrxvr» 
TToXXoi, a<X 7 Tip Kxt AnittMTp/oj. Etiamsi vero 
non exprimat , quis fuerit , quum multi fe- 
rantur Demetrii, esse tamen eum, qui Pha- 
lereus vocitatus est , ex hoc ipso Laertii 
loco conjicio. His addo, Aoxor, si pro opi- 
nione sumatur , poeticum esse , et a prosae 
orationis usu alienum videri . Semel utitur 
Callimachus apud Eustathium ad Odys. pag. 
1^27. lin. 4j., et 17^1. lin. 34. sic , Tcf 
y J^oxa: et Xenophanes philosophus in 
eo carmine , quod saepius a Sexto recita- 
tur , Aokos ini TTxfi nruHtxi . Non ta- 
men unquam « quod putaverit quispiam , Me- 
nagium legens, illud adhibet Sextus ipse: 
quin, veluti minus notum atque usitatum , 
interpretator lib. i. adv. log. sect. ji. his 
verbis, Amoi* <Tg rt\y «Poxno*/? hxi rnu dv- 
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hoc est, Aokov vero Xenophanes intel- 
ligit, Tm» «ToKno'/»' et rny <Po^xt'. 

§. XXXI. 

AD SECT. xvm. LIH. VI. IN ANTISTHENE. 

Dc Diogene ad Antiithenem ingreato nirritiuncult 
explanatur : in qua mu T,t« pro mu Ilrri legenduni 
ostenditur • 

EraXevrnva cf*6 xppa^ix. ora xxt 
yarf[$ airmv npof turcov «<pn, ixr\ri "Xpaix (p/- 
Av ; xa/ TTora nxp xurov £/o*>* 

fiA-3-g . Tit ainovroa , rt% xv xroXvrp fxa 
rav mvuv I J^at^xs ro eipn , ritro. 

Kxi OS • rcay fiovuv tmo » , K tk . 

Puto , ad idem tempus esse referenda 
Diogenis verba ad Antisthenem , Mn ti 
^pux ^/Ait; ac, quae deinde narrantur, Ka< 
rtora Ttxp' axtrov }^t<^ihop a^f^v etc. Manca 
enim historia videretur , si verbis , E(pn , 
/xnr/ "Xpaix <p/Aif, terminaretur. Quare pro 
Kxi Ttora y legas velim xtu rota , tum isto 
modo haec interpreteris: Mortuas est wor- 
ba ( Antisthenes ) ; quo tempore Diogenes ad 

eum 
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eam vemens » ipsum rogavit , aamquii amico 
indigeret ? intraverat autem tunc eam pugio- 
ne Diogenes : quum is • quis me laboribus eri- 
piet ? Hic , inquit Diogenes , pugionem osten- 
dens eic. Sic. etiam lulianus orat. 6. ex eo- 
que Sui.las rem narrant, ut illa E^n fxnrs 
"Xpux (J/Aif, a caeteris ro 

etc. neutiquam separanda esse intelligaraus. 
Nam ajunt: Appag-\tvri Aprsff^snt fJLcuipx» 
Kxs J^vfxvxXnrrov xppaipixv d ^toyivrS 
e^tdtov tniHdaKlv unw , u <p/Xn ^pn^t/f 
vnxpy/xf etc. Corrigendi igitur Laenii in- 
terpretes, qui vulgatam lectionem sequuti, 
ita efferunt , Aliquando item intraoerat si- 
tum habens, 

$. XXXII. 

' AD SECT. XX. LIB. VI. IM DIOGBNH, 

De ortculo , qaod Diogeni redditam est , Laertii fo- 
cuf exponitor ; idemqoe ab la. Caaanbono , Caap. Bar. 
tbio, Aegid. Menagio corraptus, rhidicaiar. Kuhniua 
•c Laertii iaterptetes teptebeoai. 

K«/ n %i% ro An- 

^loy i tp Tj} nxTpsds f AneXXftyos nuv^xviff- 

^xi. 
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, u TjtuT* npx^i y ciTttp avA7rn3‘srxi , 
TX <Pg 0fO7;^;<B/3t1(ra,VTOS Tfl TtoXniKOV VOfXtrffXJ 

X (fiinif ro K£p/Jix Kt^nXiucxi kxi <p<opx. 
^/5 , «s M-iv rmSy g^t/>x<^au^n , cJs <Tg r/. 
ws, gKtov 'jVg^A^a (po/ 3 n^ 6 /S, 

Hic locus non bene perceptus viris 
doctissimis , qui ad Laertium commentati 
sunt. Nam vitiosum putant, quum tamen 
omnino sanus ac valde facilis videatur. Is. 
Casaubonus sic emendat, Avo^Xcam ptuv~ 
^xveo‘^xi y 61 rxuTx 7rpx^6i , x^rep xvxTTiu 
^6Txi ( ro TtoXiriKov vo/xicf/Jix fftjt/eif ) rx 
cTg ffuyXupnfxyTos , ro tiipjxx etc. Barthius 
Advers. lib. 42 . cap. ijj. sic, Tx (Tg 0 * 07 - 
^fiapriCitvTos ro noXiriKOv vo/xtfffxx fxoXuvuv » 
to Tgp.oa etc. Mcnagius vero ita, Tx J'g 0 * 07 - 
^upnrxyrof , ro noXiriHOv fOfxKfjxx cruv6tf , 
to K6pfxx etc. vel potius , ro Flu-^/xot' w- 
/t/C/Ux X ffuy6is y ro K6pfxx etc. Accipe jam, 
ut eundem locum ego distinguam, ac, ne 
una quidem litterula dempta vel addita, 
nullo negotio exponam; Tx H <furx^pr\-, 
ffxvtos ro fioXirtKov vo/xiV/m y x ffumSy ra 
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xipfjix Ki^eXtuffoiS etc. id est , ( Apolli. 

ne) tii>i civium instituta concedente i is hoc 
non intelUgens , quum pecuniam adulterasset 
etc. Scilicet quuni Piogenes publicam mem 
sara haberet , atque ci quidam suasissent , 
ut pecuniam adulteraret, Apollinem consu- 
luit, quid sibi faciendum esset; quo respon» 
dente his verbis , quae , ut alios mittam , 
lulianus orat. 6. advers. Cynic. memoriae 
prodidit , Tlxpx-XxpoL^oy ro vo/xiff/M , Dio- 
genes V ffuwSy hoc non intelUgens» videli. 
cet , quid vellet Apollo , monetam falsa- 
vit . Nam^ quum ro vo^ict/ju/,» tum pecu- 
niam» tum etiam legem» institutum» opinio' 
nem demonstret , Diogenes de pecunia ac- 
cepit, de qua interrogaverat; Apollo autem 
alterum significare voluit; quo eum ad phi* 
losophiam hortabatur, cujus ope civium in« 
stituta ac communes opiniones corrigeret , 
reique publicae novam veluti formam im- 
primeret . Quare sect. 71, Toix\rxx <T/gAs- 
rvxo XXI Ttomv 6(^xtvtro ( Diogenes ) ovros 
eofJitfffxx nxpxXxpxrra» , yttticTg»' Jrra roic 
KXTX VOfXOV ^ CoS roi% XXTX (pu0‘O' dsihtf , Alia 

leges apud Menagium . Sed , 
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Sed, ut ad superiora me referam. Te 
noXiriwv voiAtCfjiA omnes fefellit; esse enim 
putarunt civilem vel publicam monetam , 
quum Laertius instituta reip. designare ve- 
lit ; itaque HipfMLTi , quod est nummus* 
opponit, si loci vis ac sententia percipia- 
tur. To TtoXstiKOv porro Apollo non dixe- 
rat : tum enim Diogenes non esset nominis 
ambiguitate deceptus , ac facile admodum 
oraculi mentem fuisset adsequutus, sed ad- 
ditum id ab Laertio est declarandi caussa, 
cujus esset generis no vofj^ivfjux* de quo ora- 
culum respon/ierat. Nimirum, rogante Dio- 
gene, tt nxpx'Xxp3L^ii * Phoebo autem per 
ea verba Tlxpx'Xxpx^cv ro vo/ju&m-x , nullo 
modo no vo/xict/xx , quod est nummus seu 
no Kipjxx, verum no vojxttffxx no noXmMP 
nxpx‘Xx^xi Diogeni concedente, ille rt eru~ 
vili , putavit no Hipfxx dicere , idque fal- 
savit : ex quo in extliuin est actus . 

Porro no tap/xx exhibent Stephanianae 
editiones , Humana vero ac Basileensis no 
mp/xx . Errant autem profecto , qui istas 
sequuntur; atque ita legentes , Ow cumf ‘ta 
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repjtJix, id interp etantur cum Aldobrandino, 
finem non intelligeni t aut cum Io. 'Kuh- 
nio , t^on intelligent » quo tenderet oracu- 
lum* Tipfju enim est fere idem ac 'termi- 
nus apud Latinos y nec denotare unquam so- 
let propositum aut caussam» propter quam 
aliquid fit „ aut dicitur. Jam, ut Ambro* 
sium praetermittam , qui prave locum ita 
reddidit , ^od quum sibi permissum esset , 
eventum rei non intelligens de civili mone- 
ta aes adultetasse\ satis ridicule Meibomus 
Ou avmf ro uspjM. explicavit , Civilem mo- 
netam , cujus valorem non intelligeret . 

$. XXXIII. 

AD fBCT. XXIII. tIB. VI. IN DIOGENE . 

Dc Dio|>eae ttitau nfribot coasperait aroplexinte { 
ubi Suwarii» pro 3 v>m«w (ubjicitui • 

Kai ^^ptc fjiiv im rxu- 

Xiv3'uro ^ T(itfji,(ivos <f*e a.vd'ptxvrxi m'Xtori<r* 
/xtvui nipit\xM>(ixi>6 j nxvTxXo-^tp ixuroo 
c‘ui'ao’X4ii> . 

De- 
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Desiderius Hefaldus apud Menagium, 
pro cruvauTKUP legit ex ingenio o’6>Auia‘Haiv , 
quod miuioie placet . Menagius retinet cry- 
paxrn<cv t ut editum est . Mihi autem muU 
to verisimilius videtur, Laertium scripsisse 
tfuvx/rtuv : quod et aliis , qui reos diligen- 
tius expenderint , visum iri confido . Erit 
enim sententia hujusmodi : Ac aestate qui- 
dem in arena ferventi volutabatur : hieme 
vero statuas nivibus conspersas t toto corpo- 
re inhaerens t complectebatur , 

§. XXXIIII. 

AD SECT. LXXII. LIB. VI. IN DIOGENE. 

De opinione Diogeoif , communes esse feminas opor- 
tere . Pro T«i nsw«TM T) tlufmtf , scribendum tm 
narra t| Slarf , 

£A£>g KXI XOIPXS itVXi TXf *TU- 

rxmxf , yxjMv /an</'ev ovo/t*a.^uy , «AA* rop 
ne/expTx rp m/cxcp eruvuyxs * xoty>ts «Tg J'ix 

T¥T0 KXt TVS CsMUS . 

H. Stephanus pro nitetxvp l^git ex in- 
genio niv^uetp . Nos vero Toy nxvvx rp 
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Ttasfi^ , pro Tou 7 ni(fxvrx rp , om- 

nino scribendum judicamus, SulFragauir La- 
ertii editio princeps , rp frxir^ habens re- 
apse. Praeterea in Zenone lib. 7. sect. 131. 
eadem Diogenis sententia traditur his ver- 
bis, Tov inu-Xovrx rp gi'Ti/;^V(rp , hoc est, 
Qutmlibtt qualibet uti\ quae certe ab ista, 
Tov ;r£icj'Ta, rp ;j<to'p , nihil differt . Placet 
locum cx Zenone describere. KpiefKU cT'a(/- 
TO/t ( Stoicis ) XdW KClVXi UVCLl TfltS 7um/- 
xotf «Tg/v nxpx rois co'^oti * cog-g "tov ivruxov- 
T* Tp ;ifpno'‘3'ac/ , kx^x Zfv- 

vav iv rp TToXintx Kxt Xputr/vr^ros gi* rcf ntpt 
noXmixs • ctAAa Tg ^toy^vni 0 KnyfKOS 
TiXxroiv , 


<>). XXXV, 

AD SECT. LXXVir, LIB. VI. IN DIOGENS. 

Dc morte Oiogeais. Nurr«x«« ia loeum NuxtvXm <ub, 
siiiueaitum videri. Suidas castigatur. 

KotTflc <fg To g-^os mov ot yyapi/tJLoi . kx$ 
xvrov HxTx\xM.(lxv\!(ny tyKi)ixXuA^M'i*'Oi' , V<T’ 
tiHxcexy xuToy HoipiM/xivoy . VtPg yxp r t nt 

G JUH- 
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pvKfxXei xoLi C^rnXos . o^i» xvoprerxCxyrss 
rcv rpifiayXi iK7zy>ip xvroy HxrxAx/j^fixyKCi . 

NwtTaA.05 exponitur ab Suida , unde 
Favorinus descripsit, nocth amam • En ejus 
verba, quae Menagius quoque ad hunc lo- 
cum notavit : Ni/xraAos • o pvktx <f)Aap . 

A/ 07 £»'!tf TU Kvvoi (pno'/j» * yxp r\y 
ns nixTfloAos kxi Sed neque pvk - 

rxXos hoc exprimit, quod est yunrx <p/Xsip» 
et praeterea est inepta sententia , Non eum 
dormire suspica fi suKt\ nec enim erat noctis 
amans. Mendum igitur rmrxXos videtur; pro 
quo simillimum nomen ego substituo, puet- 
txXos nimirum, hoc est dormitator t quod 
in hunc locum perbelle cadit. Is autem lati- 
ne redditus, erit hujusmodi: Ad quem quum 
familiares , ut solebant » venissent , opertum 
offenderunt', nec vero eum dormire suspicati 
sunt J non enim is dormitator aliquis , t/s 
fUfxAoj , ac somniculosus erat , Quocirca • 
aperto pallio , eum exanimem reperiunt , He* 
sychius pui^aXtop interpretatur dnpnXop: et 
in Etymologo habemus pvg'xXoyepepr/ep , 

quod 
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quod est sommculom senecio . Ducitur au- 
tem f-ufoAeos seu v\j^a.\oc a fufct^a» » dor- 
mito • 

Suidam porro non est mirum vmrdKoS 
in Laertio reperisse : pleraequc enim ejus 
mendae Suidae superant aetatem ; quippe 
quum eaedem ftre apud Suidam , Laerrtunx 
compilantem occurrant. Repertum vero pia* 
ne novum ac inusitatum vocabulum, ut po* 
tuit , explicavit , idque ad rem apposite at- 
que accomodate , ut sibi visus est ; nihil 
prorsus de vera lectione , ut erat destitutus 
acumine ingenii ac judicandi sollertia, sus- 
picatus . 

§. XXXVI. 

AD SECT. IXXXXF. LIB. VI. IN CRATETE. 

Gritetit in v«stiiu nesli^entla. Rejecta Kuhnii emenda, 
lio quaedam « PfO aubd/tur htnmfnmt» 

n: cujua rerbi vic ct notio indicatur. 


Ziway tf*’ au^*’ o K/tt/juj , iv rxis 'Xptt- 
Alt , Kft/ KdS^io» xuroy cpntr/ ttot» /rporpx>\>xt 
Tff xnJTirptfrrvyrx , 

G » lot- 
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loachim. Kuhnius pro xvzfrirpinxMvrx 
ponit out>tJttnpi 7 :\ivxgi : nam iTUTipi-m» , in- 
quit , est decorus sum , cLnnt/rpi/nu contra 
decorum facio. Verum haec verba ab ipso 
Kuhnio conficta , mihi sane parum proban- 
tur. Si me audis, scribe, una tantum indita 
littera , a.v% 7 :K(xpirrt)tvxx , quod est nibil cU' 
fantent . hx quo elTiciiur haec sententia j 
Cratetem aliquando detrito pallio . ovinam 
fellem adsuhse, nibil de vestitu laborantem’, 
nara graecc a.venig:p 6 <^nf dicitur nibil cu- 
rans , tt.v 67 rig-po<p<os negligenter t et xvtm^pi- 
ijy/flt est contemptus » negligentia apud Clem. 
Alex. Strom. lib. 7. pag. 840. edit. Ven, 
Katio nominis est, quod ea, ad quae mi- 
nime convertimur, ea negligere ac parum 
curare videamur : tntg‘pi<^<A enim est con- 
verto > a quo habemus etiam xvinig-pinrus 
et oivini^piTtrt , vel avinifponxit , denique 
ipsam vocem, de qu? loquimur, 

Te« : quam equidem in graecis glossariis 
non reperi j sed adhibet tamen Laertius in 
vita Pythagorae sect. 17. K.n9S'nfjiMyrx tm 
toti opois OLnntfptnrit» t Peregre proficiscent 

ad 
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ad fines ne respicito : quod inferius repetit 
paullo aliter, E/f a.no^niJi.ia.v ficvf^/^eyrx *tn 
. Satis inepte , 7 rpo^~ 

px\l^cu xvintrptTrrwrx , sic Aldobraadinus , 
Pellem inversam insuisse, 

§. XXXVII. 

ad sect. xxvr. et xxvii. lib. vn. in zbnonb. 

Quid sit Atvfet i qo* osus Zeno perhibetur. Mei* 
bomos refellitur^ Venus Philemonis illustrantur. Gro- 
tius (c Io. Clcricnt reprehensi . Oit )• Sttmlmv non 
esse a Laertio. 

Hr HXfmpiKisrxrot kxi Xirasrxros , 
xnvpu Tpeipr) “XpuixiPOt KXt rpi^avi Xswrtf 
O/ 7S fxty KOi/xtKOt inxi- 

pV»'Tg5 XUTOV «f/X rap ffKa/XfXXtOip ‘ tvx kxs 
^iXnjxoiP <^r\trip tfT0)5 iP i^pxfxxri ^iXoeo^eity 
E /5 xprop o\\^op le^xSf ininiuv d<^ap, 
$/AoW(p/flcr xx/j'np yxp tfros (p/Ae^oips/ * 
Tltiprip MxeKU KXt Atx^d-nTxi Xxfxfixpit . 
Oi <f*e . 

Quid sit xnvpos rpo(^n , docet Suidas 
in Anvpx vnx , his verbis ; Anvpos rpo(fr \ , 

G 3 n 
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n (Pi ozrapxi hx/ XxT^xvuv, tum subjicit La- 
ertii locum, O Zr\fttv XTrupa Tpocp^ gxg- 
^pnTO Hoj rpifiavi AgirTa. Non dissimile il- 
lud Philemonis, ev^ov ^ nimirum sic- 
eas ficus Zenoni obsonium fuisse . Idem su- 
pra sect. I. dicitur Xxipeiv Cuko/S 
poii Kxi n'A/OHx/x/5 ( sic enim legere ma- 
lo , quam nAioxa/xiS, ut in editis) HA/o- 
xxixt autem sunt , credo , ficus 3 qus in sole 
siccantur 3 idem fere atque lo^xtTgr: ut ista 
significent, Zenonem ficubus , tum viridi- 
bus , tum passis delectatura His omnibus 
profecto illa comprobantur, Anupcf rpo(pp 
^pcofiivof. Addo, et in Plutarcho esse xnv- 
px ffttix , et rursus apud Laertium in vi- 
ta Pythagorae lib. 8. sect. 13. Ofa svnopim 
fVf xvroi! 6IPXI rxt rpo<^xi , xTsvpx npoct~ 
(p^po/xivoii , HX! Xtrov C^ap nivWiv» Haec, 
qux caeteroquin facile praetermisissem, ideo 
mandavi litteris, quo M. Meibomi levitatem 
refutarem, qui xnvpif rpe(p^, grave mendum 
esse contendit plurimis verbis, idque , seu 
vocem ipsam spectes, seu sententiam vel 
maxime ; pro quo octnpiaiv rpo(ptp , legumi- 
. , num 
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num alimento , legendum decernit j Sed ora* 
nia, qnae is in hunc locura congessit, nu* 
gae atque inepuae sunt, ut ea ab homine 
vel mediocriter crudito contemni merito 
debeant < 

Quod ad versnS attinet Philemonis , 
quos eosdem recitat Clemens Alex, strora. 
lib, a. pag, 493. edit. Venef. sed ita , ut 
sit loco postremus, quem primum Laertius 
posuit; recte Is. Casaubonus a.ptoii in 
Tos mutandum ex eodem Clemente censuit 
hoc medo, E/S aproi, o^ov Nos ad- 

dimus , et' xsw pro Kxipnt pariter ex Cle- 
mente scribendum videri; hoc enim multo 
venustius ac elegantius . Ridet quippe phi- 
losophum poeta , luditque voce ipsa , va- 
cuam philosophiam dicens tradere Zeno- 
nem , qui esurire discipulos doceat ; idem- 
que , opinor , eam vanam ac futilem esse 
ipsa nominis ambiguitate significat. Displi- 
cet vero Clementis interpres latinus , qui 
Ktvny reddidit vanam : tum Grotius , qui 
versus Philemonis edidit, ut in Laertio ha- 
bentur; quum tamen in Clemente, et or- 
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do carminum probabilior, & multo sit me- 
iiiis , quam Hxi^nv , ut modo osten- 
di , itidemque E/s xpros , ov|>or t&'Xxi , 
TJttm panis , obsonium caricae , quam E/f 
xp-xev o\l>oy sc^fxs , Ad panem obsonium fi- 
cus accedit , ut idem Grotius interpretatus 
est : nam si hoc poeta vellet , npo% xprop 
potius diceret , quemadmodum I. Clericus 
adnotavit ; qui tamen et ipse aliquid pec- 
cavit, quod statuit, nxiynr rcfHtvrw praefe- 
rendum esse , mentem videlicet ac propo- 
situm Philemonis non videns . 

Jam illa O/ «Tg Tloifsii^/nTrrs extruden- 
da ; quippe adulterina meo judicio sunt • 
Videntur primum adseripta in margine co- 
dicis ad Posidippi carmina , quae superio- 
ra Philemonis sequuntur, quasi et cTg Ilo-' 
ffud^inms ^t-xoi : postea vero in orationcia 
Laertii temere injecta . 

§. xxxviir. 

AD SECT. LXVm. LIB. Vlf. IN ZENONE. ■ 

QiiM «it proniincFituin > <]uid coaxaiit ex 

•{/■IMTaf ex itoicorum seoientu. Kuhnii 

erra* 
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trratuin detegitur: ■ quo etiam Titiosut Laertii lo- 
cus vitiosior factus. Idem saaatus. Quid ruXAty.#. 
fLM I additum . 

Tav n^mfjLOirav rx /xsv xnXXy rx 
n-X xn\x . . . xnXx (xiv V» ig-t rx 
rx a^KtfjLxros /u.n ^ix<pop\tfjiSp>t^ n x^ix- 

jxxraf* oiou ro nfxtpx . MX xti\x iAj 
i^t rx ffun^urx x^ianixrot </*/<t(po/5if^t,gt'y, 
n g^ x^ia>M,xr<ay , g^ x^ia/xxros ixsv J^ix<po- 
, otov it n/xipx t^tv * g§ x^ia/xxratp^ 
cTg, ote» it r)/tt6/5* i^t y i^tv. 

Perperam x^iti/xx i^ix<^op\iixivev inter- 
pretati sunt y ^Idobrandinus pTonunciatunt 
in dubiam vocatam , Mcibomus ex Ambro- 
sio pronuntiatam ambiguum» Quid illud sit, 
a Fabricio expositum in commentariis ad 
Sextum lib. 2. adv, logic. sect. 108. hi» 
verbis . Vocant Stoici aJptafjux <f/x(poptf/U,s- 
vov eandem enanciationem bir repetitam y si- 
ve y ut sapra dixit y i'ts Xx(x^roi*.%vro> ita y 
ut posterior non differat a priore , sed ita , 
ac si differret , ponatur : quare etiam diei- 
tur dix<^op\sfA,iim y ut» si dies csty dies est» 

Iu- 
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Itaque perfpicuum est , ubi Laertius , 

, oiov g/ nVspx 
S(:tv^ omnino legendum, x^/eaaxTos my 
^ ix(popv,u,6p}f , otov it nVt£/>x i^iv t nfxtpx gg-/ , 
quod ex H. Valesio a Menagio est adiio- 
tatum . 

Porro loach. Kuhnius nihil inter pro- 
nunciatum i‘ix<^op)ifxzvov ac constans ex 
futraR i'ix<Pipovtav credidit interesse magno 
sane errore . Allatis enim Plutarchi verbis 
ex libro Tlipt "tu et ev ^eX<potf , ista sub- 
nectit, = Verum boc axioma ^ix'^op'i(xevo9 ^ 
it i\Mtpx tg-t , <p«5 eg-i » >f<J'ev xA^o ( ^aoy ) 
el/v/no*/ ;rAnv avd^puTTOS ~ . Quippe «Tixtpff- 
pttfxevov , a Kuhnio additum : quum certe 
ejusmodi non sit illud effatum , ti nixepx 
, ^fl>5 eg-i ; verum enunciatio constans 
•5 x^totfxxrav J^tx<pepoprc»p : esset autem ta- 
le , si dixisset Plutarchus , et nfxepx eg-tv , 
Htxepct eg-t . Audiatur Sextus lib. z. adv, 
logic. sect. lop. Titro rotvuv <njvecrmeif 
xi^/a/tcxToS J'tx(pop>fjtxev ^ » n x^ta/xtx» 
xav J'ia^g/»i'Tajv <T/x Tjf et n eimp vuv“ 
t'e<Tfxti' 010» 6K hx<^opt(xev>t fxe» x^infxxroi 
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HAt T» e/ cruvJ^sCM'^ <rupgpwg ro roivrop tfu- 
pr\u.M.ivop i 61 nWp* 6g-iP , nmpx 6^tv * 6k 

J^tx(p6povriip <^g x^Kafjuxrap HXt d^/x tv ti^np 
ovvd'go*/tu{ ro \tttas 6Xor , g/^gp n^tgpx , 
<pas gj*/. 

Sed , ut ad locum Laertii redeam , si- 
cut addendum v/xspx e^/p cum Valesio di- 
xi > ita , ubi ait , AjtXx /x6p xp gfi rx 
pirrxrx g^ x^tafxxros /xn J'ix(popXfjL6pv , n 
g^ x^m/xxrup , omnino abjiciendum tj g^ 
x^/a)AtxToi«t existimo : quod locum habet 
tantum in sequentibus , Ou;^ xaKx «Tg gfi 
rx (fuP6g-xrx g$ x^iujtxxrot J*ix<^op\t/ui6pr ^ n 
g^ x^tajxxrap , Vocum similitudo ac vici- 
nitas librariis errandi caussa profecto fiiit. 
Haec eadem, in quibus versamur, loachi- 
mo Kuhnio mutila videntur. Sed quoniam 
is, quid ista sibi vellent, non intelligebat, 
ita ex ingenio supplevit , ut ea reddiderit 
multo depravatiora , quam essent . Audi ; 
AnXx fx6P vp 6^t rx &\jP6^xrx g| x^/a»/ase- 
Tor fA,i\ ^ix'pop»ix6P\t * 0 / 01 - ro U/Ogpx gf/ * g$ 
a^iua.xTfitr, nM,6px gg-/ , (J>a»5 gf/. 

Htiam cuXXoy^r/xop ^tx'^op)tix6POP ve- 
' teret 
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teres dicebant; de quo Magentinus in cora- 
ment. ad analyt. prior. Aristot. pag. 3. T« 
trzpov 

TOV (^WoyKf/MV O.7T0 Tai» J'ix'popifiiA,tv(tv (TuA- 

koyiVfxav. VTo/ c/*g g/cr/v, tv ots ro curro gf / , 
Xflw ?TporxiTii , Kxi ^u/jLTnpxcr/xx ’ olov , g/ 

infxipx 6^19 , nfxipx t^i * fx^v njxtpx 

t<^iv' nfxipx xpx gj*/ : quod sic Tullius in 
quaest. Academicis : Si lucti , lucti ; luctt 
aultnr, lucti igitur ', 

: I 

$. xxxviiir. 

i 

AD SECT. LXXIIII. LIB. VII. IN ZENONE. 

De veritate ac falsitate effati cautsalia . Laertii locos 
explicatui. Pro Anuuxi>w, Aa*xa>«r repotitun , Sui- 
daj a Kostero depravatus. 

A/T/acfgj cTg *Ati.3'gr /t*gv icpiy , 0 xp- 
■Xofxivoy xno x\r\^ns us xKoXxd^oy Anysi , ie 
ixrf e^^ei rcf Amyovt/ ro xpxofxtvou xkoAx- 

‘d'Ol> * OlOV , d'/0T/ tl/u-sp* » <p«5 . T<a 

yxp ^/xipx t^iy aH9Aii3'gr ro (fas gg-r * 
rof cTg tpas imrxi ro n/xipx gj-zv . 

cuTzatTgj «Tg 4/gi/tTos i^iv j 0 nroi xno xj/n/tTvj 

xp. 
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t r\ g/S ftKoA.»3'o>' >.nyn > n 

rof Xnyovri ro xp'X,oixtvov xviuioXtt^v’ olcv t 

tioxi vvl^ K‘ > ^e/5<^ATg/ , 

\ 

Abjecto xvxxeX>t^‘oi> , fubde eucoAv-^oi': 
quo modo Laertii locum V, hntfcHf vj/gu- 
«fos Suidas effert . Nam , quia posuit La- 
ertius , effatum caaaaU ( sic di- 

cunt grammatici latini) esse verum, in quo 
posterius consequitur ii • quod est prius , , 
quo caussa redditur; non autem vice ver- 
sa : ita inquit falsum esse , si habeat tm An- 
yevn ro xpx^fttvov xxeXrs^» , id est , si 
prius consequens sit ejus t quod ponitur pos- 
ferius • Si aj-owtoAv^oj' scriptum esset, con- 
traria sententia efficeretur . Exemplum , 
quod adfertur ^ ^lerti i0 j A/ttE ?rg/3/- 
TTxrn , exprimit eam falsitatem , quum caus* 
salis cnunciatio, /ttn g/s «.koAk-3hjj' Ah78/» 
non desinit in eot quod consequens est’ nec 
enim istud, nox est t caussam exhibet, cur 
perambulet Dion, Enunciatio vitiosa ob id, 
quod sit rcf Xnyoyrs ro xpTiotxivov xxoXis^oy , 
haec esset , A<ori epas ofiv , nVspa • 

nam. 
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nam , nt supra Laertius , T(j> umv tiVsp» 
amoXu^ii ro (fias e^i * rtf <p«s e^iy 
ttx ifr&rxi ro n/u^spx tg-t , 

Graviter castigandus Ludolphus Kuste- 
rns , quod in Suida , quem Cantabrigiae 
edidit , ex Laertio reposuit , 

quum recte legeretur ; tum haec 

subnotavit, ^tneLainmy male Satiat edi- 
tiones «.koAk-^j' . Alia praetereo ( neque 
enim > ut dicam , est heic locus ) olim pu* 
re ac emendate vulgata » quae deinde ab 
eodem Suidae correctore vitiata sunt: quo- 
rum tamen nonnulla, sicubi se offeret oc- 
casio , indicabo t 

XX XX. 

AD SECT. LXXVI. LIB. VII. IN ZENONE. 

De reciprocatioae eaunciatioanm. Axaftw proAxx,!^, 
et Arri0«e«( pt° legi oportere . Quid sit, n^t 

k, m Ty nx«T« AryitMT , declarator . Laertii iaterpre- 
tes cisiigaatur. 

Kflti «rAAa/ «fa ti<t( i‘ix^cpxt OL^ia/xx- 
Tto>- XX/ yu-«Tx^a«/J xuTBP xAAnAap 
us vj/«u<f'n . XX/ xpT/fpo^x , mpi «>V jp r<f 
«AXTi/ AnO/XSP. 

Vi- 
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Vitiosa haec opinione mea sunt, ac a 
latinis interpretibus prave explicata. Si mihi 
credis , primum lege aAnd’&)(' : quod in 
veteri codice invenit H, :>tephanus \ nec ta- 
men vidit , ita omnino scribendum fuisse ; 
deinde Avncrrpo(^xt pro xvrig-po<px . Tum 
ita* eadem laune reddas: Sunt aliae quo- 
que pronuntiatorum differentiae , ac muta- 
tionei e veris in falsa conversionesque in iis » - 

quae cum latiore temporis significatione enun- 
tiantur* De conversione autem seu reci- 
procatione enunciationum ac transitu a ve- 
ritate ad falsitatem et vicissim , multa Stoi- 
ci caeterique dialectici . 

Pessime vero Ambrosius ac Meibo- 
mus recitata verba sic sunt interpretati : 
Sunt item aliae pronunciatqrum differen- 
tiae , ipsoramque ex se iqvieem i» falsa ac 
conversa incidendae » de quibas latius dice- 
mus* Illa maxime» X^tpt aV r» n^vru 
Xi-iofxiy » nec ab iis» quos modo nominavi, 
nec ab litteratissimo AldQbrandino percep^ 
ta sunt . Et ii quidem , ut vides ; Aldo- 
braadinus autem sic » ^mbas de rebus af- 
fatim 
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fatim dtctmut'- quod est ab eorum sententia 
remotissimum. Significant illa enim, ut in* 
dicatum est, propositiones, quae vk 

non praecise de certo quodam ac defini- 
to tempore enunciantur; sed latius aliquod 
spatium comprehendunt. Ea quippe Graeci 
dicunt tv TrKxTet, seu TroLparxriHCiS 

. Ita lulianus L. 15. D. de Solut. Sed 
hoc t.v tjXolxu i et cum quodam temporis ipa- 
/io accipi debet . Ex quo Ulpianus L. i 3. 
§. 2. D, Ratam rem hab. Hoc autem 
nXoctii accipiendum t et cum quodam spatio 
temporis ctc. Idem lulianus L. 1. D. Unde 
legit . Haec verba edicti . * nxpxrxrtHas et 
cum quodam temporis spatio accipiuntur . Le- 
ge thts. graec. H. Stephani V. Hapxrxm . 

$. XX XXI, 

AD SECr. LXXIF. UH. VII. IN ZENONE . 

Syllogismi xiifminti ac qui habendi sint. Seri- 

bendum , O» . in Laertio , non • Rc* 

prehendiiur il. otephanut . 

Tay tTg Xoyav ot /xiv ii(fiy xmpxvrot y 
e/ <Tg TTipxvttHOt , antpxpxot fxiy , fcV ro «.»»- 

Tf 
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TiKiifiivov Tns tm^epoLi /na^^irat rp ruy 
XnfjLM.xt(iiv * o!ov 01 Tcttroi , g/ ^ 

nV6/>* *r< * ^M-ipci, «Tg gj-< • rg^/- 

«aTg/ xpx Aiioy . 

Corrigendus hic locus est , ac pro fjuL- 
;j»gTx/ scribendum v ua'Xircu : quod inter 
variantes lectiones ab H. Stephano subjectas 
invenies . Qui quum tam multis Basileae 
editos libros mendis purgaverit ; sic istud 
etiam debuit tollere , si quidem agnosce- 
ret . Nam > si conclusionis contrarium 
sumptionum complexioni repugnaret, pro- 
fecto syllogismi ir&pxpriKet essent ; non au- 
tem xTtipxvTot : cujusmodi esset hic : SJ 
dies est > lux est ; est autem dies i lux est 
igitur : est vero snpxyrtHOS idcirco , quia 
contrarium conclusionis , quod est , I>fou 
igitur lux est , repugnat sumptionibus , Si 
dies est y lux est\ atqui dies est. Quare, 
ut Sit xmpxvroiy necesse est, v , 

non pugnare cum illis conclusionis contra* 
riumj veluti istud , Ou mpixxru xpx A/6)r, 
iiiou ergo qmbulot Diott : quod certe cum 

H j"i» 




II4 SX LIBRO VII. 

illis , Si dltt at . lux at ; at autem dict » 
nequaquam pugnat . Simile est, quod de 
enunciatione connexa dicebant Stoici apud 
nostrum sect. 73. 

I 5 -/V, X* “to Apr IMI fJt>6vov rx Anyopro! Ata;^g- 
TAi TO) 7)yXju.epcf • oiop ei r)/u,eptt , (p&s 
eg-i • TO yxp X};t (j)tos , xprixu/xipop tw An- 
yopTi t fxxXiTxt T(f inyX/u.iPCf , tg-t • 

yivPnfJLfJiiPOP J^S eg-IP , rf TO ApriHil- 

fJLiPOP TX Xm/OPTOf X IMLX6T(U Tto . 

otov , £< tiVs/)x g^/ , A/cor nepixxTii . ro 
yxp» X‘Xt Aiap mpinxTst » x (xxXtTxi rif 
rifxtpx . 

Supra H. Stephanus reprehensus est a 
nobis, quod non ediderit x /uufXsTxi, quem« 
admodum in antiquis nonnullis exemplari- 
bus reperit . At id quidem merito ac ju- 
re; is enim ita fuerat praefatus; ^um su^ 
perior Diogenit Laertii editio» quae "Bati- 
leae prodierat » cum variis exemplaribus au- 
tsquis collata partim a me partim ab aliit 
fuisset : eaque (ollatio magnum variarum le- 
ctionum numerum nobis dedisset , quarum 
pUr aeque meliotes essent iit , quas editio sl- 
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U hahtlat , nonnullae ejusmodi essent , at , 
utrae atris anteponi deberent , dubitare quis 
pesset » aliquae autem levis , aut nulltus eti- 
am momenti esse viderentur \ in hac varie- 
tate tonsilium boc a me initum psit , ut , 
quae aperte potiores forent iis» quas editio 
illa attulerat , istarum loto in ipsum con- 
textum reciperentur ; ex caeteris aliae in 
calce ipsius libri annotarentur ( nempe de 
quibus dubitaretur, utrae utris anteponi de* 
berent ) aliae vero praetermitterentur ( il- 
lae nimirum , quae levis aut nullius mo- 
menti essent ) , 

$. XXXXII. 

AD SECT. LXXXIIJ, LIB. VII, IN ZENONE. 

T« Aty/ii* senaui duplex ipud Stoicoi . Laertii locus a 
Jatinis iaterpretibus prsTiuiitie acceptus , ac pcaau 
ine babitus a Kubnio ac Mer. Gaaavbono , asseri, 
tui ac enqdatur^ 

Ktu rotvros /u,sf fp yon Xtryinptc 01 Zrai* 
Kot • tvck AtecA^erra Kpa.ruvoi<rt , J^sotXtKTiKor 
fncvoy uveu rgy crotpo» • nxvra. •yoLp rx npay- 
fxxvx (T/cc Tns Xofotc ^tuptxf dpxor^^xt , 

H X. effx 
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CffA fg TV ^U<flKX To/r» •tuy'XXl>6l , HXt xu 
irxXiv OCX Td t)-3>ikV . 6/s fJLiv yxp ro Ao>/- 

H0i'> T/ /g/ Agyg/i» , ^g^/ Tg OKOM-aTooj' op^o- 

»nroJ , 0 / 76 JS J'/gTx^xi' o/ i-oAt-o/ g^/ to/s gp- 
70 / 5 , Vk XV g;^^g/v ttmtv . 

Ad haec , E/s al?»' 7<t/> to Xoymov t/ 
J'g/ Ag>g/v , Mer. Casaubonus ; bacc 
sptctent t inquit , taiis inteUigcre mihi vi- 
deor i sed verba , quomodo reUituenda , vd 
zuppleada sint , non item .... §^od asserit 
heic Laertius i hoc y opinor y est y adeo neces- 
sariam esse dialecticam , ut ne leges quidem 
de rebus ullis condi seu sanciri possint recte 
sine verborum cognitione ko,/ rr\s ovofxxrav 
»p^oTnT05 = Deinde ad haec ipsa , Ilgpt 
Tg ovofxxruiv op^rnros , ait , Mutilus hic 
locus est > Kuhnius vero ad eadem illa , £/5 
^x^y yxp ro Ao>/xov etc. sic : Locus satis 
obscurus y uti vel in interpretibus videre est» 
'Futarim hanc esse mentem auctoris : Quii 
*ero dicam , quae de recta' nominum signi- 
ficatione in logicis Stoici constituerunt^ Qui 
solum in rebus ipsis versantur , non satis 
poterint edisserere’. ( Graeca cnim hoc mo- 
do 
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do corrigenda ac distinguenda ille censet , 
E/S yap ro Xoymop rt cfg/ Ag^g/v , »spt 
Tg oyofjutrav op^ornros onui «T/gra^aj- ; oi 
fMyoy tm rots ipyois \sk xy i-^oiiy tineiy') 
.Caussam t cur non dixerit in Stoicorum lo> 
gicis de opdvrnri oyo/xxrccy , reddit hanc 
Laertius , quod ipse , ut Epicureus , qui re- 
bus ipsis mentem occupat ^ ignoret, quae Stoi- 
ci de vocibus subtiliter tradiderunt . Haec 
viri eruditi Mer. Casaubenus et loach. Kuh» 
nius scribunt; qaae pluribus refellere non 
est necessej quum ea quivis plane falsa at- 
que absurda f si animum adhibeat , facile 
agnoscat. Nec mu-lto rectior atque accomo* 
datior Aldobrandini interpretatio est, 2<fttmy 
et quid dicere oporteat, et de recta tsominum 
ratione loqui , pertinet ad disserendi ratio- 
nem : quid vero de rebus ipsis leges consti- 
tuerint, non habere eam, quid dicere possit . 
Aeque inepti videbuntur, tum Ambrosius, 
qui ab iis, Otr* Tg tv , eadem lati- 

tie vertit; ^aeque ad naturam pertinent et 
quae rursum ad mores, logicae egere admi- 
sit culo, i^id dicere oporteret de rectitudine 

H 3 
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nomtnum , qua facto statuerunt leges ia ope^ 
ribus , non facile dixerim ; tum Meibomus , 
qui ab illis , E/s fx.av yxp ro Xoysxoy , ita: 
Ad logicum enim pertinere dispicere , quid 
dicere oporteat de nominum rectitudine» at, 
quomodo eam leges constituerint super ope- 
ribus , id dicere non posse . 

His repudiatis habeto hunc eundem Io< 
cum , quem recte atque emendate editum 
intelliges , facile a nobis e graeco conver* 
sum : Ac hujusmodi quidem sunt in logicis 
Stoici, ut maxime obtineant , solam esse dia- 
lecticum sapientem* Omnia enim» tum quae 
ad pbysicen pertinent, tum etiam quae ad 
ethicen, ex rationum contemplatione specta^ 
ri. Nam quod ad sermonis rationem attinet i 
quid quidpiam voeare oporteat , ac de recto 
usu verborum in actionibus vitae , quemad- 
modum leges aliquid ea de re constituerunt, 
eos, quid dicere possint , non habere. Est 
igitur sententia hujusmodi ; logicen , id est 
artem disserendi, quae est philosophiae to- 
tius ac sapientiae pars» quum ad natura- 
lem ar moralem scientiam quam maxime 
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necessaria sit , ab Stoicis diligentissime per- 
tractatam ; sed ro Xoytxov , qnateniis signi- 
ficat verborum usum ac rationem de re- 
bus , quae ad hominum vitam ac consue- 
tudinem spectant * de quo aliqua legibus 
constituta sunt , ad eos minime pertinere • 
Solent autem leges nonnumquam etiam de 
usu nominum ac significatione praecipere: 
quemadmodum est in jure civili titulus dc 
Significatione verhoram , et dc nominibus 
quaedam lustiniani 13. novella constitutio- 
ne decreta sunt : de quo nos Mcr. Casaa- 
bonus admonuit. 

§. XXXXITI. 

AD SECT. LXXXV. ET IXXXVI. LIB. VII. 

IN ZENONE. 

Primam appetiiioaem a natara tribatam non cate fO> 
Inptaiia: Naturam non tibi dimimilem case in plana 
tia atque animantibus cs opinione Stoicorum • La- 
ertii verba a prava Claudii Salmatii correctione vin- 
dicata . Sobjiciuntur duo loci e Simpliclo ab eodem 
non percepti ac pariter depravati . 

O XfiWt riyti , npoS r.S^yny yiyv 6 (f‘ 
<^cu rtv> nparny op/M^y reti l^etots , 

H 4 turo- 
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. imyivvniM. yxp <px&iP , tt xpat, 
tg-iy , ii<ro»'ni' nyxi • orxy aurr\y kx^' xvrr\9 
n (ftic/s eJV/^nTfitratfa rx tyxpixoi^oyrx rji ffvcr- 
•txtru xproAxIip • oy rponoy x<^iXxp\jytrxi rx 
'i^uix Kxt >3'«.AAe/ rx (fuT*. ««Tev rg , (peto*/, 
«f'/nAAft^gf’ fl (puo*/! tnt ray (^urmy Kxt g« 
T0)v ^caoiv > or/ op/xtii ««./ 

Hiptiiyx eiKoyofx^t , xxt g(p’ nV«>’ <Pw* 
Tog/iTaij yiyerxt . 6 h irtpirr\t J^g tus o/?/an$ 
To<s fffiO /5 eTTtytyo/Jieyns , p Cvy^Xpto/xiPo^ 
pev^rxi rpof rx omtix , risroif fxiy ro hX‘ 
rx (puo*/v ro xxrx rr\y op/xnv J‘toiKH(f-^xt • 
r>t cTg Ao>if To/j XoyiKois xxrx rtXtiortpxy 
npo^x^txy i'iS'o/Mv\t , ro Hxrx Xoyoy 
gp^xs yiP 6 C^xi roif xxrx (puc/v . 

Claudius Safmaslus in commentariis ad 
Simplicium, pag. 54. scribendum heic cen- 
set Aurn Kxd'’ ai/Tni» , pro Autiu» Kat- 3 '’ <tu‘ 
Tn»-: Noff tnim referendum ■, inquit, ad nifo- 
pi\y ; quum Stoici negent , animal primo illo 
ac naturali appetitu» qui est insitus» ad vo- 
luptatem tendere . His addit Aegid. Mena- 
gius. Ita quoque legisse videtur Aldohrand*- 

nusf 
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. mt , qsi verth , = Fosteaquam ipsa se ipsam 
exquirens Piatura ~ • Sed istud , pJaiuram 
videlicet exquirere se ipsam» ut inepte om- 
nino dici praeteream, illa, At/rn Ka-S*’ au- 
Top £;r/^nTno'oto'x, nisi kxtx abjiciatur , pio* 
fecto non exprimunt. Id potius Avrrv kx-3«’ 
XUTT 1 R, ut edita sunt, significent; quae non 
incommode , si verba tantum spectentur , 
reddi possent , ^um se ipsam per se ex* 
guirens natura. Salmasius certe aliter acce* 
pit loco cit. Nec enim tantum Aurn kx-3>’ 
avrnv legit ; sed etiam eTr/^nTficrxex cum 
iis , quae sequuntur , nimirum , tx ttcLpuo- 
i^ovrtt. Tp , copulavit , hac senten- 

tia, ut arbitror: Postquam ipsa per se natu- 
ra , quaesitis » quae sui constitutioni conve- 
niunt , eadem fuerit adepta . Verum et il- 
la , quam ego mox dabo , sententia aptior 
ac verior mihi videtur ; et omnes vulga- 
ti libri , quibus et Suidas , haec ex Laer- 
tio describens V. OpMtt» adjungendus. Au» 
TTi»’ KX^’ ai/Tnf , nullus xuTn xx-^ xurniPt 
exhibent . Teneas ergo eadem , ut edita 
«unt ; sed ita distinguas » Orxr xvtjv kx-^ 


\ 


I 
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auTw» n (pvMt emi^nrn^xcrx ree eyoCpfie^oy- 
rx cru^xcru , xmAxfip ; deinde ab illis * 
O A«>vo*/ rmi » initio facto , sic in la- 
tinum vertas j quam caeteri perperam tum 
interpunxerint , tum etiam explicaverint : 
auttm quidam primam voluptatis appe- 
titionem animantibus a natura tributam esse 
dicunt» hoc falsum asserunt (Stoici). Pos- 
terum enim ae consequens , si forte sit» vo- 
luptatem esse ajunt > quando eam sibi acco- 
modaiam natura» quaesitis, quae sui consti- 
tutioni congruunt , perceperit . Ubi vides » 
Atnmi* xnoXx^ip significare perceptionem 
voluptatis, quam natura animantis capit cx 
eo , qnod sibi convenientia acquisiverit . 
Quare auvni* spectat ad , at hx^ 

AUTnvt seu xx-S*’ gxuTnr ad <^u9ir- Erat enim 
quaestio inter Stoicos, an esset voluptas se* 
eundum naturam nec ne. Et alii quidem, 
ut Cleanthes , negabant : adhrmabant alii , 
ut Archedemus : quidam aliquas voluptates 
xxTx <pu9sp , aliquas rrxpx , doce< 

bant, quemadmodum Panaetius. Adi Sex> 
tum £mpiricum adv. ethic. sect. 73 . Igi- 
tur, 
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tur , tametsi sit verissimum , quocT a Sal- 
masio scriptum est » Stoicos negare > Ati- 
mal primo illo ac naturali impetu sd 7>o- 
luptatem tendere : non tamen inde illud se- 
quitur, cLvrr\u ad noH referendam' 

quippe ab Laertio , H 6ni^nrn<fxcecL 

xitrnr (^i\J‘ovt\v') non dicitur j sed, Pi.no\cL- 
(if) aurnv , ent^nrna-xa-A rti tpxp/xoi^oyrx rp 
Ci/cTTxtfi/ , Ut modo planum feci • 

Venio jam ad illa , Out^g*» ti , <pxo*/ , 
i^ir^KXx^iV n (?t/(r/< tnt rar <pi/ray xxi tni 
xav i^tacay , oxt dpjxnf HXf 

HCfXilVX eiKOVOfXil KXt 8^)’ ttvx tpuTOSI* 

yivirxt : quae pariter a Salmasio pag. 
IL3. hac ratione correcta , it ort 
vpfMi KXt etc. sic eadem sunt 

ab eodem latinitati tradita , Jdon discrevisse 
in plantis et animalibus naturam y nisi qua- 
tenus plantae boc sine motu et sensu faciunt. 
Sed is profecto iterum fallitur, ut mihi qui- 
dem videtur. Haec enim Laertii mens: 
turam baudquaquam in plantis ac in ani- 
mantibus esse diversam ; quoniam , ut eat 
sine appetitu ae sensu a natura gubernan- 
tur^ 
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tur , iia in nobis etiam quaedam sic j at in 
plantis, exciantur, scilicet sine appetitio- 
ne ac sensu . Appetitu vero animantibus 
praeterea superveniente , quo utentia etc. 
At vero , ut graeca id exprimant , quod 
Salraasio visum est, non tantum n ot/ scri- 
bendum , sed etiam reliqua immutanda fo- 
rent , ex gr. hoc modo , H ori op- 

iunr K(U a/tf-STKTgfiar emiva. oiKOi>o/jLit , s(p’ n- 
fACiv tT* rvvxvriov ytvvtxi . Quae item cura 
caeteris , Eh mpirr^s J'g rnf dp/xm rois i^aeis 
tntytyo/xernf , non conveniunt. Quare haec 
quoque , aut omnino tollenda , aut certe 
corrigenda essent. 

Denique nec eorum , quae sunt extre- 
mo loco posita • V^iyiff^xi rots kxtx <pu- 
ar , significationem ac vim Salmasio co- 
gnitam ac perspectam fuisse comperio. Cor- 
rupta enim existimavit , emendavitque ita , 
F/RgcT-S'»/ ro Hxrx (^aetiv pag. 54. ad Simpl. 
quum probe rois Laertius ac Suidas pro t»- 
ten , nempe rois XoytHois , praeferant . 
Quemadmodum antea , 'TrroiC ( rois ^aois ) 
ro Hxrx ro Kxrx rnv dp/xr\y •Tio/xg/o'- 

^xi i 
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,5»/ : sic modo , To hatx Xoyop ep- 
ytviv^xt ron ( To/s A07/K0/S ) xxt* 
(puff/p , id est , Secundum rationem recte vi- 
vere t bis esse secundum naturam. 

Sed , antequam Salmasium dimittamus » 
duos e Simplicio locos eandem » in qua 
versamur , Stoicam philosophiam explicans 
tes , in iisdemque ad Simplicium Salmasii 
commentariis vitiatos heic omnino subji- 
ciendos puto . Primus sane longior , ita 
scriptus est sub init^ 

Tlxprx‘X>t / 3 vAgTflU • rnv Xoyimv 
rxfjity xS^Xiurov (puXxrruv xurt\y tv ts caa- 
/xxros KXi rxy xXoyay nxd-iay , hx/ npos r» 
C1K610V xyx^ov KXi rn» iHUvay Kpieftv xvx- 
"eptpwxv .... Ka,/ TVTo d'’ xy rts ray Xo- 
yi>y vvrcDy -^xuixxcruiy > on tvs nti^ofxi- 
y\ss KXi tpyx^OfxtWS rx Xtyofuiyx /xxKxpiVf 
xnonXWi KXi etj<fxi/xoyxi , «(Tgi» cf'gn. 3 ’«p- 
rxs Txf fjctrx d'xvxrey ms xpixnf xixoifixi 
inxyyiXXiff^Xi , KC{.y nxyXicS xHoX\s^(>>cti KXt 
xurxi . ro yxp us opyxvotf 'fipa/xivoy X(f 
Cbifxxrt KXI roiS xXoyotf nx^icfi > nxyrn 
nxyras Tiiaptvxny iT^it rnv vetsxr xyrcuy , 
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ttcLi iTi 9't(iLHAvWa.v yj&rct. rr\v tMAivav (p3-o- 
pxyt KXi «TnAcj-or/ x«.i rrw nXeiarnrx on;<r- 
xei’Xoy 1 'JJ AAAx xify ^ynrr\y rti Ctto^ 
^nrxt rny ^VXtny, CtjyxvoXXijjxiyny rcf o*c*- 

M.xrt , 0 XXTft TXUTXS TXS t/Vo-3wx5 , 
rnv sxuTK TfiAg/ornTx x^roAx>a|3xv«»’ , to ot- 
K6toy xxpTiMixivoi xyx^^y , tuJ^xi/mxy oyrcuf 
vrci XX/ fxxKxptos t 

|a his primo Salmasius x^uXtoroy vultj 
neque enim probat xJ^Xmroy • At hoc re- 
ctum esse, ostendit loach. Kuhnius ad Pol- 
lue. lib. 3 . cap. Multo illud indoctius, 
quod addit paullo post , Recie ^Mendatam 
est iKiiyt pro txityxy, quod erat fn editio- 
ne Veneta \ nam ad "to xyx^oy refertur . 
Etenim ^x^^yxy tenendum , ac capiendum 
de iis T» crcc/xxros xxt •^xp xXoyxy nxd^y. 
Habe $implicii sententiam : Vbiqae autem 
praecipit » ttt fatio se ipsam servet corpori 
hrutisque cupidiUstihas minime obnoxiam ^ 
atque iit etiam in sua commoda utatur • Ad 
verbum IIp«s to otsvnov xyx^oy xxt rny 
txttpxv "Xpncty xpx(pepWxrt esset, Adfuum 
ipsius bonam etioM eorum usam referentem • 

In- 
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Inferius pag. iSs. Salxnasianae editionis eo- 
dem modo a Simplicio dicitur , H Acy/w 
re (tyx-^oy rnf CflVfyyixt xuruv (tcoP 
xXoyup nX'^(iiy ) tis ro ixvrnf xyx^op xvat^ 
((apxcrx . Quod heic rny aieiyxy 'Xpnriy , 
illic rr\y Cftvpyixy xvtxy . Dico * 

Wolfium scilicet ac Salmasium sequutus, 
qui omnino recte ita legunt pro Kp/cr/R . 
Vides igitur , quid sibi Simplicius velit* 
At vero si iMtvV scripseris cum Salmasio* 
id nequaquam intelliges . Quid enim hoc 
est, usum boni ad illud idem bonum re« 
ferre ? Nemo certe sic loquitur . 

Iterum audiatur Salmasius : fJon at 
alias profecto in Simplicio intricatior atqus 
corruptior locas ( sermo est autem de il- 
lis , To yxp iiS opyayoii ^ptofjLtyoy rcf cei- 
fixn Kxt To/s xXoyotf rxl^tct . ) l^ec libri 
quidquam jin/aut . jIt illud ineptum at fal- 
sum, quod Vulgata lectio prae se fert» ani- 
mi perturbationes > ut et ipsum corpus pro 
instrumento esse animae rationali . De cor- 
pore certum est , animam eo > tamquam in- 
strumento 3 uti , sed inter instrumenta 

ani- 
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animae rationalh etiam reponi rot. aXo-yot 
, boc plane sit > quam ipsa sunt xXe~ 
•><t nrx-^ , etiam xXoyarepor . Sed et sequem 
tia valde perturbata et tota periodus inqui' 
natissima . Ad conjecturam igitur confu- 
giendum , qua totum locum sic constitui de- 
here ojo : To >x/a «V epyxvcf 'Xpta/x^vov rtf 
Caixxri , HXt ruv x\oy(cv nx^av nxrrn 
nxyras e'Xoy rnv wixv xurv hxs 

vu d^ixjxtvnrxv txvtx rnv exsirav (pdvpxy , 
fXu J^Xoyon nxi rt\v nXsiornrx (fu(rrot'^oy 
rp xfif .. = ^tod enim , inquit » corpore 
tamquam instrumento utitur » et separatam 
ab affectibus irrationalibus suam habet sub- 
stantiam t atque etiam po^t eorum interi- 
tum remanentem , manifestum est > ii q tyt 
que substantiae suae ac naturae convenien- 
tem ac consentaneam habere perfectionem = 
Haec sane insipie.iter ac prave Salina- 
sius . Hunc enim locum sanum ac purum 
esse [mihi quidem certum est. Inquinatis- 
simum vero idem ipse » qui emundare a^ 
que corrigere aggressus est » profecto 
reddidit . Quod etsi per se perspicuum 
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ac manifestum putem , juvat tamen Salraa- 
sii refellendi gratia amplius declarare . 

Ergo per illa ^xi>rus ootoAif^aio'* 
Kcu auTflt/ , Simplicius ait , homines mane- 
re virtutis praemia post mortem, sive ani- 
mum cum corpore non extingui . Id au- 
tem continuo probat iis Verbis , To yxp 
opyxyois etc< hoc est , cnitn coTpotis 

ac irrationalium cupiditatum veJut instru^ 
mento utitur , ab bis omnino est natura dis- 
junctum ( quippe , ut infra legitur pag. 6, 
edit. Salmas. To 'Xpo^/xit^oi^ «,AA* go‘r/ , xxt 
fo, of 'xpnrai aAAo) manet que etiam t post- 
quam illa perierint i nect quam ejus natura 
postulat, absolutionem perfectionemque desi- 
derat. Postea his illa subjicit, AAA« 

T<s ^vnrw unod^nrxi ry\v 4'u^nr etc. id est j 
Sed etiamsi quis ponat, mortalem esse ani- 
mum , ac una cum corpore interire , tamen 
qui juxta haec praecepta vitam instituerit... 
sane felix ac beatus erit. Nam supra Simpli- 
cius istud ipsum statuit, ea vitae praecepta 
fMJixptXf dnoTiXeiif HXt etc. y?//.’ 

(CS nimirum ac beatos homines facere, quam- 

I- vis 
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vii nulla pm mortem promittant praemia 
virtutis t quae tamen eos omnino sequentur . 
FJana haec quidem certe atque inter se apta 
ac cohaerentia videntur. At emendata a Sal* 
masio utique non sunt ejusmodi . Neque 
enim haec, ^od ... separatam ab affecti- 
bus irrationalibus habet substantiam ac post 
eorum interitum remanentem t convenientem 
naturae suae habet perfectionem » nectuntur 
cum illis , Sed etiamsi quis ponat mor- 
talem esse animam’, quippe quae postulent, 
id modo adsertum a Simplicio fuisse, ann 
mum superesse cxtincto corpore . 

Jam illud quoque, rationem ^oif <tke- 
7«/f uti , tamquam instrumentis , 

quod falsum ac ineptum , ac ipsis aXoyoii 
TtcL^ert aXoyarepov , Salmasius pronuncia- 
vit, recte omnitio dici potuisse, pronum est 
ex ipso Simplicio agnoscere , qui eandem 
pag. iSi. sententiam expressit in his; AaAa 
rxvrx /ag»*, nJ'n hxi nportpov tifm/xivx, xp- 
xu «TfiA&tfx/ , CT/ J'ix ro xyx-^oy xxt npos 
etvetrxviv tv au xXoyot ope^eif 
cxy , XXI \sn(a xxxoy a.yx<^xiyitxi . n* 
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iTg xpurrav wx xxr wixv tk 

Tg ca/jLXTOf Kxi rnf x\oy\i xx/ xp'Xi- 

xflv i'Xiscrx /rpos txutx cpi/cr/;', <,‘txi' /xgv cpu- 
AxTTp Tipoi xuTx Tru» e'xi»Tns tx^/j» , £^p/3n* 
/Ugm Tg xuravt xxt as opyx^cf xi'Xpr\(xtvr\ , 
XXI ro xyx^^oy rnf Cn>fpyixs xuruy %is ro 
txuTnS X 7 X'^o»' xfx(pgpifo'x > Torg ttxvtx xyx- 
■^x g<rr/ , XX/ >ti‘xixn xxxor xory (Jug- 
Tx/ , gxv (Tf etc, Audjs, ut animae facul- 
tas rationalis uti dicatur t« cra/xxri xxt rip 
xXoya ^ap , as cpyxfcf , eorumque mhisie- 
rium ad sat ipsius bonam referre} Quemad- 
modum supra idem scripserat, mv Xoyixnv 
i‘uvxixiy ^pos ro oixetoy xyx^oy ray xXoyay 
nx-^ay Tipnefty xvxc^tp^erxv . Nam idem Sim- 
plicio n xkoyos l^an ac ra, xXoyx nx^ . 
Hoc in loco primum vocat xXoyvs optans t 
quas inquit propter bonum animantis a na- 
tura tributas . Postea appellat xXoyxs ^axs 
atque iterum xXoyits ops^us . His adde , qux 
habet pag. 8. AAA’ xi /xey xXoyoi opibus , 

Tmj-/ ^ufxos XXI tm^fxtx , npoaiX^ti 

rots e'«Awt<rt, xx/ ray cta/xxray ¥o'x/ ctc. 

Dixi, locum Simplici!, de quo bacte- 
I % nus 
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nus egi, sanum ac purum esse; sed excipe 
J'gti-3'gvTttS , quod mutandum in ^'givS-gms; 
nam subaudiuntur oi Xoyoi sic. Ori vroi oi 
Xoyoi . . . fJiXHxpi>iS , >si‘iv 

Tg5 g;z£t 77 £A.Ag(r^a./ Txs rns ctpgTns <»4^oi9>as , 
hoc est , Illud autem certe mirum videbi- 
tur , quod haec praecepta eos , qui istis ob- 
temperant... beatos ac felices reddant » quin 
opus habeant virtutis praemia post mortem 

quem habemus pag. tf. his verbis: AnXoy,'^ 
cri opyxvv rx^iv 6'Xu ro crw^ npos rt\v 4<u- 
^r.v . AuTfi nv d xv^pinnos • HXi o (ix- 
'Xo/xe^os xv‘d'pi^n)S eniituXeiff-d-x / , rr)f 4/u5J;ns 
g;r//U.gAg/o''3'a TnS Ao7/KfiS , KXi mpi rx oi- 
Kiix ftUTns xyx^x dnrpifitra . d yxp ra 
ccifxxroi imtxiXisixivo^ , KK xf^p<an}{ , >sde * 
tttj' ovroiv niCtfi)*' g^iXtgAg/Tot/ , xXXx ns op~ 
yxvis • 

Jam ad illa, Oudt ray evrav r\fxo>vt ita 
Salmasius : Corrupta haec esse nemo mn vi- 
deat... ^i> inquit ^ corporis curam gerit» 
neque hominem curat » neque ea » quae vere 

nos- 


polliceri . 

Restat alter ejusdem Simplicii locus 
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mitra lunt : hic esse debet semus . Vetas 
liber legit otnctos , mnino recte . Forte res- 
cribendum j t6>»> ovtM r/U£Tgpty . Sic 
apud ipsam Epictetum paullo post distin- 
guantur tOL rp-inpx epyx ab bis , quae non 
sunt rfxtv . Idem tamen sensas ex vul- 
gata i tx of-Ttos tiAfflR, qua vere nostra sunt. 
Oyraf esse legendam pro cvrav , nemo ne- 
gaverit . Ita supra , o /g ovrM xy^panoS 
itvxt P^^Xcfxivos . Hactenus Salmasius j qui 
bene quidem, quod evrai ex veteri codice 
adfert; at admodum inscite, quod, tup oi>- 
Tcos «AttoR, interpretatur, C^ae vere nostra 
sunt\ ideoque, -tav evras n/Airepuv, ex in- 
genio legit ; vel , rav opras r/xay , in ean- 
dem sententiam accipit, quasi genitivum ex 
nominativo casu , rx oytaf in/xav . Nara , 
OuK xv^pUi7T\lj vJ'g Twj» oyras n/xcup tnifxi- 
>tnxi , 'significat , Hec hominis , nec vere 
nostri curam oerit . Non enim dicit Sim- 

O 

plicrus, corpus non esse nostrum; id quip- 
pe mirum atque adeo ridiculum videretur; 
sed illud omnino, quod -nos,' non esse de- 
fendit, quia, H inquit,’ gf/f xr^^pis- 

. I 3 Sn- 
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Superius, quum Laertium exponerem, 
praetermisi de Kuhnio dicere , a quo eti- 
am corruptam ac male acceptam «jus sen- 
tentiam fuisse intelligo . Lege ejus adnota- 
tionem ad illa, Tjito/s fjnv ro xxrx (poc/F 
To Hxtx rnv opM-nv : idque pei 

te , quum res non sit obscura , profecto co- 
gnosces . 

$. xxxxiiir. 

ad SECT. LXXXVHI. LIB. VII. IN ZENONE. 

De £ne , qui est secundum Stoicos congruenter nsCa- 
rae vivere. Quomodo Laertius sit legendas. 

Mipn yxp vfftv xt n/jurepcu rnt 

'tV oA» • ^iOTTtp TgAoS yivtrxt ro autoAlt^siS 
rp (puifei i^pv • OTTip gffT/ KdtT* apgTtiR x\jrtt 
mu xxrx rni' rav oXuvy »J'gj' ivip-yMvrXi xv 
a/Txyopi\jitv g/fit-3'gi' 0 vofjuof o xotvoSt o<f 7 iep 
tftxiv 0 cp^os Xoyoit J^ix jrxvrav ep^^o/xtyof, 
o xvros iv r(f Ai/ t<ji H«.-3-n78i«w»'i Tirrta rnf 
tay ovrav tT/o/xnCgaf oyri • 

Ka/ xptrny x\jth habent editio Amste- 
lodameosis ac Stephanianae , quae sane e- 

men- 
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rocndandac cx Basileensi ac Komana: ubi 
recte , Ofnp g$-/ xarx yt rny clvtv kcu Hxrg; 
rnv rav oXav : nimirum , Finem esse con- 
gruenter naturae vivere ^ quod est secundum 
propriam ac universam naturam vivere, Men* 
dum fbnasse originem ducit ex superiori- 
bus , TgAoS g/zrg To cfj/)Xoy\Sf^tv<i>s Ttj ^wgr 
, onp terti xar a.ptrr\v , 

Deinde, O ourro! fy t« omnes La« 
ertiani libri, praeterquam qui Romae pro- 
diit ; cujus est lectio verior , O xurof ay 
rcf Cxn , hoc est , Recta ratio omnia per- 
means, idem , atque hic ipse luppiter rerum 
omnium moderator. Certe qui noverit, quid 
sentirent Stoici ac quo modo loquerentur , 
multo hoc, O OLxiroc uy inquam, aptius ac 
commodius judicabit . 

XX XXV. 

AD SBCT. LXXXXmr. LIB. VII. IN ZENONE. 

Boni participes non esie , nisi ratione absoluta prae- 
ditos. Mendum esse» \ayint a pro quo, 

Grynia supponitur • 

AXXus d't \traf opii^oyrxt ro xyx- 
I 4 ^ 0 ^» 
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^oy t ro reXeiov na-rx Q^vViv XoyiHX » n 6)5 
Xe^yiM • Tc/STov J'’ nv<u trw xpirrw . 

En alia boni definitio , quae Diogeni 
Babylonio tribuitur. Nos vero a doctis non 
bene perceptam paucis declarabimus . Illa 
enim Aoym>f » n 6.*5 Ao>/«tf sic accipiunt , 
Kaiiofjc praediti 3 vcl quasi ratione praedi- 
th quid autem sit istud. Vel quasi ratione 
praediti , profecto non intelligunt . Scribe 
igitur me auctore AcyiM &5 A07/K», hoc 
' cst^ Rationalis 3 ut rationalis est- Nam bo 
num esse in homine dicebant Stoici tan- 
tum , quia ratione , eaque perfecta praedi- 
tus sit . Sic Seneca epist. ult. Hominis Io- 
num non est in. homine 3 nisi quum in illo 
ratio perfecta est. Quare pueros et indoctos 
negabant boni participes esse. Iterum Se- 
neca eadem epist. Atqui non magts infans 
adhuc honi capax est 3 quam arhor3 aut mu- 
tum aliquod animal, ^are autem honum in 
istis non est} ^ia nec ratio \ Oh hoc in 
infante quoque non estx nam et huic deest . 
•lege Xipsium lib. 2.’ manuduct. ad philos. 
‘ Stofc. dissert. aa. §. XXXXVI. 

% 
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§. xxxxvr. 

ad SECT. LXXXXVI. LIB. VII. IN ZENONE. 

Queitiadmcdum Stoici mila partiantur, tw Kkxwf 
in Tvr mutandum. 

Av«raA/>> Jg «tt/ rcdp H(tKiasp, tx /ust> 
rtft v] vxrv wx! i rxs kxkixs hxi t «.5 nxr 
xvrxi 7!pxtu%* rx ^''txros, ro x<ppovx ttx- 
rfiJ'x g^€/r KXi x^fcpx (^iXov . 

Legendum omnino r<au hslkhp . Nam 
heic mala partitur ad mentem Stoicorum 
similiter , ac bona ex eorundem sententia 
diviserat ; Et/ t&»> xyx^av rx /uep e/pxi 
jTtpt v| vyrw . . . xperxf xxi rar houtx rxu- 
TA5 Trpx^us • rx d'’ £KTos , ro re C^txJ^x/xp 
eye/y Trxrpi^x nxt tf/rj/tTa/oj' cpiAop. Ita roi$ 
xyx^cis rx kxkx » leonis nidla , «t xi kx- 
K/x/ Tx/s xpgTx/r, vUh virtutibm ex ad- 
verso respondent . 

§. XXXXVII. . 

AD SECT. LXXXXVIII. LIB. VII. IN ZENONE. 

Quid seenndam Stoicos tU}n»T»«i(> 

Kx/ x£/ fx.ev TTxpovrx (rx xya^x") xl 
aper XI • »x xs/ d's, otov “XcLpcL, mpinxrwfti . 

Haec 
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Haec ad verbum sonant , Et quidem 
sempcr praesentia bona , virtutes sunt ; non 
semper autem praesentia ^ at laetitia » deam- 
bulatio Sed dubium est , cur ambulatio , 
quae inter a.d'ia/^of)x locum videtur habe- 
re , numeretur in bonis . Equidem sic existi- 
mo , ambulationem heic designare sapientes 
sermones , praesenim dialecticos , id est , 
A<ryV5 tv iparwfit holi xnoKpicrut ut eos des- 
cribunt Suidas V. ac Laertius , 

quos philosophi habebant , maxime Stoici 
in porticu deambulantes . Supra sect. 
AvxHXfjuTrrcep iv rp ttoikiX^ g-ott . , cT/g^gra 
Tvr Xoyw > id est , In porticu varia inam* 
bulans ( Zeno ) sermones habebat . Sic m- 
ptnxtot, quum loca, in quibus philosophi 
disserebant mpinxrxyref , tum etiam ipsas, 
quas inter deambulandum habebant , dispu- 
tationes exprimunt ; unde illa irepmxroy 
TTOiiiff^xt , mptnxrov : et Aristopha- 
nes in Ranis , Ou aot yxp girr/ nepinxros 
nxXXi^x, TTspi ye tvtv , hoc est , J^ixrpi(it\ 
nxXXtcxt ut ad haec antiquus scholiastes. 
Vide H. Stephanum in thes. graec. Non 

omit- 



DIOG. LABRTII 13 j) 

omittam versus Platonis comici apud Atht- 
naeum lib. 3. et lib. 7. quibus Stoicos per< 
stringit : 

..... e/ 7W TftS etppuS e^^pKortt , 

Ktti roy (^povifjiov ty re/s fripinxtoti 

Koli Tfluf J^txrpiflajs i &o'«p ATioi^i^panoncx > 
Quos idem Athenaeus lib. 4. recitat paullo 
aliter , Batoni adscribens . 

Haec ipsa tv Tiipnrxtr^n signibcatio 
Stobaei verbis , quae sunt in eclogis ethicis , 
pag. 166. ubi de bonis ex Stoicorum sen- 
tentia loquitur, sane comprobatur. Nam is 
quidem (ppoytfvnv >rtpnia.tr\ 9 tv appellat . Au- 
di : Xaptty «Tg xai ni(f>potfvynv nou (ppoyt/uinv 
( sic enim legendum , non mu fjuovt^y , ut 
editum est) jf6pt»a.rnfftv t yrg 77*0*/ roi <ppo- 
gfi ( scribe nvxt ) Vrg ag/ . Deinde 
(ppoft/up 7Tept7Txtr\ffu opponit Tni* x(ppovx 
anoapiffiy imipieatem respomiofiem* sermo- 
nem faciens de malis , quae to/s 'acppoc*/ 
non semper adsunt ex eorundem Stoicorum 
decretis . Itaque , Avmy J*g > inquit , ««/ 
<po| 3 cv XXI x^poyx XTioxpttfiVy Jtrg arcto*! toti 
x^povtp C/ixpxup» JfTg fTXprt xxipu. Idem 

pag. 
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pag. i(S’7. iterum nominat rnv <ppovi/u.r\t> ne- 
pifiirtraiv inter ea bona , quae ad ultimum 
finem spectant ; cui ex adverso statuit rnv 
(t/^povx ipcarnviVy imipientem interrogationem 
mala inter eodem pertinentia. Sed infra apud 
laertium res est apertior , ubi de officiis 
sermo est. Nam sic ait sect. lo^. Ka/ ae/ 
> To Kxr apgTn»' • xk xu cTg , ro 
«parcjiv , ro xnonpipeo^xi Kxt mptnxruv . 
Quid enim sil ro mptnxruv , declarant il- 
la , ro ip(arc^v Kxi xTTOKptviv^xi : quemad- 
modum Stobaeus Tm> mpinxrnvtv t atque mr 
tpxrwiy xxi Tnj' xnoKpiffiv usitato Stoicis di* 
cendi more perinde accepit. 

' §* XXXXVIII. 

AD SECT. CXIIII. LIB. Vll. IN ZENONE . 

DeSaiiio voluptalit expositi .' > 

JiJ^ovn (Tg g(TT/»> xXoyos enxp&ts g<p’ *<- 
ftr(f i'cMprt Cnxp‘X6n> • 

Hujus definitionis. ea vis est: V^olaptat 
est animi elatio rationis expers propter ho~t 
num (iti enim est xipiroy) quod videatur 

ad^. 
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tdcjfe i vel, ui cum Tullio dicam Tuscul. 
quaest. lib. 3. ex opinione praesentis alicujus 
honi . Male explicarunt iatini interpretes 
hac sententia, Propter id» quod videatur ex- 
petendum. 


§. XXXXVIIII. 

—I 

■ AD SECT. CXXV. LIB. VII. IN ZENONE. 

» ' * 

S«pieniuin etse omnia: stnitorum tamen quaedam di« 
ci : quemadmodum domut , licet ea civitatis ait , 
aliquo tamen modo ejus etiam dicitui , qui illa uta- 
tur . Laertius ex conjectura emeadaiur ; ac pro 
A)i*m teu Tw Ai/iuu subditur tw 

Kct/ TCBt» Vot^OiV nxvrtt %ivxs . dedes- 
VAvxi yxp xurots nxne^n s^vc/xf roy vofxov . 
ray de (pxvXijy ^lyxf rtyx \eyerxi, dy rpo- 
noy Kxs r<sy xdiKcey , aAAcos jttgt» rns noXe~ 
t>f , ^Aas de Tay “fifXiixevoiy (^xfxev • 

Sanufn non esse hnnc locum mihi quidem 
perspicuum videtur: neque enim percipi il« 
la possunt, Qy rponoy kxs ray xdmay, xA- 
Xa>9 (xey rn* noXem, xXXae de ray '%pa/uLt- 
pay t^xixev . Equidem opinor, menduirp la- 
tete 
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tere in vocibus mv . Ac quoniam 

Basileensis editio rov (thuav praefert, venit 
in cogitationeni , scriptunt a Laertio fuis- 
se rev oiKOf : unde sententia elegans ac 
Stoicorum doctrinae maxime accomodaia , 
^mad/? 7 odrm et domunt alio modo civitatis , 
alio utentium esse dicimus. Hst quodam mo- 
do similis io iis, quaq Tullius ex Chrysip- 
po disputat lib. 3. de fin. cap. 20. Sed • 
quemadmodurfi theatrum quum commune sit, 
recte tamen dici potest ^ ejus esse eum locum % 
quem quisque occuparit ; sic in urbe mundove 
communi non adversatur jus , quominus suunt 
quidque cujusque sit. 

§. 1 .. 

AD SBCT, CXXXII. LIB. VII. IN ZENONJ, 

P^nictium, Roetham, Potidoafam ac Babylonium Dio- 
genem, immortalem este mondum confessos. Phi- 
lonis sententia de Diogene, haud cognjta Gelenio, 
Mangeyo ac lusto Liptio , declarator . Diogenem , 
de quo Philo , non esse Apolloniatem , ut a Man« 
geyo adtertum . Mendum e Philone iublatum . 

rixfxtrios d ‘6 xt^^xprov xm<^i^px-tQ yov 

Koeffxcv , 

Pa- 

I 

* 
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Panaetio, qui mundum non esse inte- 
riturum voluit, tres alios Stoicos, qui idem 
senserint, adjungendos, a Menagio est ad- 
notatum ; Zenonem scilicet Sidonium , de 
quo Numenius, et Boethum ac Posidonium^ 
de quibus Philo memoravit . Verum a Phi- 
lone id ipsum , quod de Boetho , Posido- 
nio ac Panaetio , etiam de Diogene Baby> 
Ionio proditum est. i^fferenda heic ipsius 
verba ex libro de mundi immortalitate pag. 
d;o. edit. Turoeb. eorumque vis ac signi- 
ficatio , eruditis non bene comprehensa , 
breviter exponenda est r xa.t 

TloC/iPtiiyiof KXt JlxyxiTios , tv rotf 

YiTutKOiS J'oy/n.xo‘ip tcrxvHoreSi are 
roit ras £x^rup<ao'g<5 xai vaXiyyeyedas kx- 
rakiTiovrei , Tipoi ^eiortpov i‘oyiaa ro rr\t 
a<^-d'apartas tv Travroi yvrofjLokn^av , 

keyerai «Te xxi ^toyevvSt rwixa nos t\y ruy- 
t7Tiypa\l/a/aevos xxtx ro TxavreXei rois evi^o- 
^v‘. quae ita Gelenius, Sic 'Boctbu:^ P<h- 
sidonius , Panaetius > viri Stoica doctrina 
lentissimiy tamquam correpti numine, omis- 
sis exustionibus et instaurationibus i transfu- 
ge-^. 
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gerunt ad divinius de immortalitate mundi 
placitum, ^uin et Diogenes etiam tum ju~. 
venis prtur subscripsisse huic sententiae . 
Non dissimiliter postrema, Atyitou <h has 
A ioy£yr\f etc. interpretati Mangeyus , ^ain 
et Diogenes etiam num juvenis fertur bis 
jam supra dictis consensisse i ac lustus Lip- 
sius phys. Stoic. lib. 3. diss. 33. Dicitur 
et Diogenes y quum juvenis esset y subscripsis- 
se istis . 

Quos omnes vehementer errare, mihi 
est apertissimum . Sic enim illa certe red- 
denda fuere. Idem de Diogene ^ npos J'oy,u,x 
videlicet rns m koct/xh xuto/xo- 

An(rx/, fertur i qui» dum erat juvenis y Stoi- 
cis omnino consentiens fuerat» Nimirum Stoi- 
corum principes , inquit Philo , Boethum , 
Panaetium ac Posidonium, suis mundi ex- 
ustionibus ac renovationibus abjectis , divi- 
nius de ejus immortalitate dogma postea 
amplexos : istud ipsum de Diogene tradi- 
tum , quem juvenem , ait , perfecte plane- 
que Stoicum fui$se. Sunt enim ot iyilo^^cUt 
^ homiues ex intima secta , et tx > 

ejus- 
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ejusdem familiae scita maxime , propria , 
non ii, qui ab ea disciplina recessere, nec 
sententiae, quas, ab eadem prorsus alienas, 
amplexi sunt t ut ^uvimyiiat,'\tx/ji,ivos ‘xoti 
tvi^o^v , buic sententiae de mundi immor- 
talitate , vel istis , Bofetho scilicet , Panae- 
tio ac Posidonio, subscripsisse aut consensis- 
se • intelligi omnino non possit . Zut'sv/- 
ypa.(^ecr^xt autem significat , consortem ac 
participem esse; quo modo usurpatum videas 
ab Alexandrino Clemente .stromat. lib. 7 . 
pag. 85o. edit. Ven. cujus haec verba, Aa- 

A* HXl TXS tU-^Xf XTTXVXi imUKHS XfXct HXt 

IxiT noiuir^xi jrptnov 6(fTsy • <r(pct- 

Aspof yxp rois trepeay oLfxxprn/uutett e^yins- 
ypx<p6<r^i i sic ab Herveto conversa • 
etiam decet eum omnes preces et probe fa~ 
cere et eum probis ; est enim periculosum 
tum peccatis aliorum communicare , 

Multo illud absurdius , quod in suis 
adnotationibus subjecit Maugeyus , Dioge- 
nem hunc Apolloniatem videri . Loquitur 
enim Philo de Stoicis , qui mundum perire 
ac ignescere arbitrati , deinceps ab hac opi- 

K 
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nione desciverint . Quare de Diogene Ba- 
bylonio nobili Stoico sermonem heic esse 
non est dubitandam . De Apolloniate au- 
tem » cujus aetas longe Stoicorum tempora 
anteivit » nihil hujusmodi accepimus . • 
Addam heic , antequam finem facio * 
^ aliud quiddam ex eodem Philonis libro , 

quod quum legerem» mendose editum, pra* 
veque itidem e graeco versum deprehen- 
di . Habetur autem id pag. 645. ejusdem 
Turnebianae editionis. Kxt 0 rpxyiKOi , 

«T* VcTgt» T(6V yive/jL£ifa» t J^tmpivo^ 
/ etAAo Trpos aAAo, /xopcprw irtpxv 
„ X 7 iti'itfyv „ . OuiTg 78 t?T«s gor/R gun^gs t# 
anopuv, tt 0 g/s ro fxn ov (^d^ip&rxi » 

ftAA* g/ i'e'X 6 "rxi yr\v gx rni cT/aHOC/untfgajS 
/xtrxIioXnv , rxf nonoXxf /u.op<pxs 
Tg Kxi cnjyKpi/xxvoi» ttf fxixv Tg Kou rry 
ttuTru» /J'ga»' xfxXu-d’e/f , n cSa‘/rep ey ro/f 
<d‘Xxo‘/jMO'/ HXi ro/f Hxrxy/xxv/ ^ti;xixivot 
wftvTgAn . Ea porro » Ou<f*g yt i- 

rus iTtiv gunO-gJ etc. omnino perperam red- 
dita a Gelenio sunt , Adeo stultum tst soU 
licitum esse de mundi interitu » sed in quae- 
stio- 
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siioxem venit tantum boc etc. tum etiam 
inscitius a receniiore Philonis interprete ac 
editore Mangeyo , Ts/irr vero adeo stultum 
est ambigere , utrum mundus prorsus in ni- 
hil interit, sed si recipit ex ordinatione mu- 
tationem . Tu vero , nisi errare mavelis , 
scribas iun^ns hac sententia , Xdeque enim 
erat adeo vecors ( Euripides nimirum , qui 
scripserat , ^vr\(fu.u <T’ \si'iv recv y/rc/u.iruy 
etc. ) ut dubitaret , an mundus interiret in 
nihilum , sed potius an suarum partium or- 
dinem ac descriptionem amitteret, seu variis 
elementorum atque corporum formis ad unam 
eandemque speciem redactis ( quae fuit opi- 
nio Stoicorum putantium omnia in ignem 
converti ) seu confractis ac comminutis om- 
nibus inque unum confusis ( quod Epicuro 
ac Democrito visura est). Quamvis autem 
Eun<^s to anopety sic > ut expositum est , 
graece equidem dici posse credam ; si ta- 
men quis dubitet, rcf ancptir, quod 

parum ab illo differt , legere etiam me auc* 
tore poterit. 
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§. L I. 

AD SECT. CXXXXVI. LIB. VII. IN ZENONE. 

De latae defeciibuf. Correctus ac explicatus Laertii 
locus. Specialiter» quid ait» ZtKm atnmn »»r» x«|a» 
ut ufH rtt ikiM i tum quid » O ii\wste et O tm iutm 
prodituin . 

Tni' H tTiKmrw tiJi,Jti?frwxv ut ro rr\s 
•ynl <fv.ia.CtM. ( gxXg/«/i' ) . o^^v vfki -ta.i% 
na.vciKr\voi< tn.\U7tuv fMrxK , nutmp Hxrci 
af/ctAtgTpv rVa/agniR Hxrx fxAvx r<f n*A/^ . 
oTi vxrx coS irpos tev nXiov KtvV/xzvnt 
TTxpxXXxrru ra rrXxret, n ^puorepxt n w 
rtccnpx yivoM.6yn» otx* /xiv ret to TrXxtof 
eturn? Kxrx rev nXiouiov «x/ toi» tf/x /xiOcy 
yivnrxi » iirx i'iXfJLirpr\Cip roy nXtoyt 'tor» 
ViXiiTTU . 7 /V 8 TX/ J'i ro nXxTos ainrnf xat- 
Tx TOt» <T/x /xicfiav &y 'X<\Xxt< HXt Cvop^riof 
«X/ Hptof Hxi roAjpcf , dt ' ol mpt rev H*- 
fftiJ^aviov . 

Nescit omnino , quid dicat Laertius , 
si tamen haec ita scripto tradidit, ut in lu- 
cem prodiere : ea siquidem , quae inter se 
conjuncta sunt, plane disjungit sic inqui. 

ens. 
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ens ) Kft/ raus nxtcreXrveis atXajrtip iuo~ 
pxtfi HXimp KftTa, J^txM-frpcv ig-afiepr,? «*- 
Tft /urtPA nXitf y hoc est , Quamvis sia^ 
galh mensibus sh e regione solis ; tamen 
eam tantum w pleniluniis deficere' quoties 
enim ita soli luna oppoaitur , semper in 
plenilunio esse dicitur . Geminus isagog. 
cap. 6. ITx>’e'£An»o$ ifg Ag^grx/, orxr r* 0^ 
Ani-n KXTx d^sxfJLtrpep yerrtrxi rcf nXse » . siM 
re /g 6^1 Kxrx mr //^^c/unnxr . Et cap. 
OucTg ttvosrxi gxAg/\{/g/s t« tftXr\pi\$ sp xX- 
Xp nV*p^» xAA’ g>- rp d/^^^c/unpsif.. rort yxp 
Kxrx i^ixfi.trpop ytptrxs 1? egAmit rtf nA/^. 

Sed ego certe in hac opinione sura t 
scriptum . a Laertio potius , hxs et 1 non 
Hxintp quamvis : quo posito haec recte se 
haberent: nec enim illud enunciarent, Uee 
tantum in pleniluniis deliquium pati, licet 
singulis mensibus sit e regione solis', sed is- 
tud , /deo tantum in pleniluniis deliquium 
pati, ac quando per mensem est e regione 
tolis . Quod tamen non ita accipiendum , 
quasi in pleniluniis omnibus ac mense quo- 
libet deficiat luna j verum eo modo , quo 

K 3 pia- 
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planum fit inseqnentibus verbis: qiiae« quo> 
niara ab eruditis nequaquam percepta , ac 
pravissime sunt e graeco translata » heic • 
iterum latine reddere est opus: Ideo tan- 
ium in pUnilunih deficere ac in mense posi- 
tam e regione solis . ^ia , quam obliquo 
cursa feratur , ad solem collatat latitudine 
differt 9 aut in aquilonem • aut in austrum 
magis vergens . ^ando autem ejus latitudo 
secundam solarem orbem y quique per media 
signa ducitur t fuerit , unaque soli e diame- 
tro adversetur 9 tunc deficit lana i quod tum 
in chelis contingit, tum in scorpio, tum in 
ariete et tauro, quemadmodum ait Posido- 
nius, 

Jam singula consideremus. Dixit K<- 
Hxrx Xo^c, quasi xxrx Xo^n xunXic: 
quomodo Plutarchus de fac. in orb. lun. 

E^(XirTe<td^s , inquit, xxrx Xo^n 
HuxXe rnv -ynv , ex Cleanthis Samii senten- 
tia. Kxtx Xo^k autem, af npos roy nXsoy, 
est motum lunae obliquum esse, ut ad so- 
lem refertur , seu comparatum cum sole . 
Eodem modo Aristoteles de mundo , Ao^n 

npes 
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Tipos rnv otwtfJLivr \9 ait • Maie Aldobrandinus 
«5 /tpot rov ti‘A/0»' » utpote in solem eonver-i 
sa . Quod vero sequitur , Vlo.poJ.Xa.rru t» 
TfAaTgi , n ^ptiortpx * n ytncttotipa. 7/fO- 

, denotat motum lunae secundum la- 
titudinem orbis signiferi», quem xara nXx* 
tos vocant astronomiae doctores^ quum sit 
alter in longitudinem per zodiaci signa 
duodecim, quem iidem xetra (u.mos appeb 
lant . 

Caetera ita legenda, Orx? /Atv rei ro 
iTXa.ros xurns Kxrx rov nA/xxov xa/ rov 

t 

/xictuv yevnrxt i quemadmodum habent Ste* 
phanianac editiones; non, ut Romana, x«- 
rx re inXixKOv xou rav J^ix ^erav . Quid 
autem sit , O nXixKos hxi 0 J^ix ixivav $ 
quod Laertii interpretes plane ignorant , 
dicam verbis antiqui scriptoris, tit rx Ap*« 
T» (pxivoiu. . cap. 7. qui vulgo Eratostbenes , 
aut Hipparchus creditur : On «fs hxi xX- 
Aos o^J^ix fjjtom rav i^aJ^iav Xeyofxivof , ms- 
tfourxro$ vnxp^Xuv r\f ^acf/axtf, n*A/xxo5 Tt 
Hou tuXuTreiws nxXv/xevos . n*A/axo5 jxev , cri 
0 nX/of rnv iropsixv <!'/ xurv noturxt , sxAs/»* 
K 4 T/xas 
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T/K05 «Tg, ori «T/ at/TJf tKXuTrVcfty o n nXtof 
Htu n «Xn»-»! . £t apud Achillem Tatium in 
isagog. ad Arat» cap. 33* Tuv xpictv tfn^y 
xuHAav t ruy ro /tXxros -r\t J'vxniy‘ 

rm n/^ty , nara roy fjLtvoy 0 tiA/os (p^perxt ; 
d'/o Hcu nXidHoi C^o Tky Txutx J^tyay 7rpo- 
crtyopeuTAi • x«t/ &iX 6 wr/Hos • ey aurtf 

xt TiXioMAt ckA£< 4 /£/s yivovrxi , Quare La- 
ertii sententia est , lunam tunc solum de- 
ficere > (]uum e regione solis > ad eum or- 
bem , quem solarem , seu medium , aut ec- 
lipticum ab eventu nominant, pervenerit j 
a quo sol quidem ipse neutram in partem 
recedit ; luna vero obliquo itinere prope- 
modum quinque gradibus in austrum bore- 
amve declinat . 

In reliquis scribendum potius , T/m-* 
T(t< i^e ro ?r\xros atnrnj, ut Romae vulga-* 
tum , quam Kipurxt , ut a Stephano ; 
rursus , xxrx roy tT/« /xio^uy , ut ab isto j 
quum editio Romana mendose , nxrx ray 
^ix ^tray, heic quoque legendum offerat.* 
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§. LII. 

AD SECT. CXXXXVII. IIB. Vn. IN ZENONE. 

Quae ait n A/h Ta 2mt vu ac ratio secundaro Stoi< 
eoa • Pro , ai it n <wmm t nellus videri , Aimr» 
ru . Forsan • nim 7 * fj* addititia esse . Ea- 

dem qoo spectent . Locus Platonis de significationa 
vw Rfas enodator ; tum alter Athenagorae non dis> 
simllfs . Quaedam « n ttayaxs EntuArynta declaran- 
tor ac emendantor. 

Ara /tsv yap <pao'r > tfr o»> ra irxvra . 
Znvx KoAlto'/ , ^ap’ ctrcv w orrros 
«r»»» »1 ^/a tir (pv 

«ara rr\y eif Ai^epa. ^laraffiv rv ‘nyifJiovtK)} 
airtTE . Hpap xxrx rt\v ers aspa . 

^ A/ cp Ta rai-Ta » Per quem omnia s 
equidem non improbo ; sed Stoicorum doc* 
trinae est accomodatior explicatio nominis, 
quae in Theodoreto legitur , ©spajreuT . 
orat. 3. pag. 45. edit. Sylburg. A/a tTg, to 
9 ix nxyray ^apity nyeu/ux. Sic Arati scho- 
Jiastes sub init . Ka/ yap roy xepx , A/a 
HxX)f(fty . vros yxp £5-/ xara rw Ura/nW , 
o cT/a jrxyruy tP/nxa/'. Quare, si quis Laer- 
tium 
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tium credat ita scripsisse , asi' y*p 
ti i^uovrct Travtx, hoc est, A/«, vocant om- 
nia permeantem i probabilis mihi sane haec 
conjectura videretur . 

Jam illa , H J'/* rv Ki"X(npmtv > 
etiamsi videantur obscuriora, tamen, quid 
sequutus sit Laertius , vel quisquis ea in 
margine codicis adscripsit ( nam esse Cno- 
j3oA//ua/(t , aliqua mihi suspicio est : quam 
suspicionem meam confirmat Ambrosius , 
eadem interpretari praetermittens) id m!ni< 
me obscurum existimo . Voluit nempe ut- 
rumque nomen , A/x et Znpx compone- 
re ac explicare una sententia ; cujus rei 
Flato auctor est, ex quo is plane similem 
interpretationem expressit. Verba Platonis 
io Cratylo tom. x. pag. $$6. edit. Serran. 
sunt hujusmodi : Are^uas yap e^ir , ctor 
Xerfof , ro tX A/os ovo/am. . «J'/eAo»'Tg5 tT« xt/- 
To , 0 / tJiiv rtf trepcf M,tpei , ot </'« rcf 
trspof -xpoiUi^^x . 0 / fiey yap Ztij»x , ot </'« 
A/x HxXWi . <!*’ e/S ip dViAoi 

Tm- (puClP TX ^£X . O J'i 7TpO<Tr\H6tV (pXfJLt? 
9po/M.rii ot<^ Tg iivxi xnipyx^60‘^xi t x yxp 

i^tv 
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ig-lV TfJilV HUI roif ttAAO/5 ITA&lUt «5*^5 ef'»'» 

eittioi fjLOiXXov tK (py , n o ap^ciy re HXt 
ficcCiXsvf t<i 3V TTXprav . ffvM-^oLtyu tty op^af 

CfOfJLX^tC^^CLI >?T6l5 ) T(f <dtOS eiPAl t <T/ OP 

OLU TTXtfi totf ^acr/j' Cfrap^Xii. «T/g/An^r* 
rxt «J'g ac/rep Xtyat ty oy re eyofA.01., 

rtf Heu Znyt . Sic etiam in scholiis ad 
Aratum , vers. i. Meefrxt (Tg A/of rrxefxt 
M-tv xyvixi , legitur: Ttrro gj'<i'g/xT/KOv ig-t 
Tflj >rpoyotxs > «T/ np n* i^an Tg n/xty kxi n 
fb^a/d. xnxvrcf . . tvt/ >a/) rx «Tuo oyo/xxrx 
ctvyrsd^ivrx <TnA#/, to Tg tx A/oSi xai ro, 
Tjf Znws . 

Extrema restant, Vpxy J'g xatTit rm- 
tis xtpx . Qua de re illud est apud Eu- 
sebium praepar. evang. lib. 3. cap. 11. 
pag. 108. Hpa Tttf-OjUtt x 7!0 rt xepos xg- 
xAn^iej’». Plato autem in Cratylo pag. 404. 
toro. 1. edit. Serran. Ieras (Tg , inquit, /is- 
rttopoXeyxy o yo/xod^trnf rov xepx Hpxp 
ayojxxviv t 7 nKpU 7 Tro]u.tyoS , ri\y xp- 

TUny tni TgAgi/Tn»» . yveivs «T’ o.»» , g< ttoA- 
Aftx/s Ag70/s ro TUS Hpas oyofJLX. Vernm 
quid ista, Fi'0<r)S J'’ xv t it 7 ioXXeiMi% Xt~ 

yoei 
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To TnJ H/5X5 evcfjLAt demonstrant? O 
vc/JLo^rrx scilicet , ait Plato , aerem ob- 
scure V-fxtf appellavit, t»h- a.pxr\v 
TeAguTflp j .hoc est, ab ultima littera nomi- 
nis alterius, quod est Hp&, alterum, quod 
est ttfip , incipiens . Nam si , inquit , Hp* 
pluries dixeris, anp efficies ac exprimes ip- 
sa litterarum pronunciatione : itaque Hp*- 
Hpa erit Hp anp a . 

A Platone accepit Athenagoras pag. 83. 
edit. Oxoniens. cujus locus ab Aegid. Me- 
nagio una cum altero Platonis allatus , ne- 
que tamen intellectus est; Hp* 0 *np, hc« 
rx cvo(*.a.ro%t et omro atura imtfxjvoimoirot 
; quod significat , Hp* est 
*np , hoc etiam ipso nomine , si geminatam 
connectatur , simul enunciante \ siquidem , 
ut paullo ante dixi , Hp*Hp* est Hp *np 
- A , non habita ratione litterae o superstitis 
in altero Hp* . Quam autem perverse haec 
explicarunt eruditi viri , Conradus Gesne- 
rus Athenagorae interpres , Et luno aer , 
quod vel nomen ejus graecum approbare 
potest . Hp* enim luno est j cujus vocabuli 
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taedem litterae dissolutae» si alio modo eoa- 
jungantur » <tnp sonabunt : tum Mauruius 
editor librorum lustini et Athenagorae ac 
corrector Gesnerianae interpretationis , luno 
oir» ipso etiam nomine» si ipsum sibi super- 
imponatur t id sonante : tum denique Hdu* 
ardus Dechairus, qui Athenagoram Oxonii 
vulgavit, ac pariter Gesneri interpretatio- 
nem recte emendasse sibi visus est , his 
verbis , luno Hpx aer est » etiam nomine 
ipso» si ipsum secum transpositis litteris ex- 
pendatur» enuntiante» Hi sane, nec Athe- 
nagorae mentem , a quo ipsa Platonis sen- 
tentia reddita est , nec omnino vim vocis 
tntnvva.nreiro percepere. Item <rvyeK(^ur>t- 
SJLivt non est vertendum id sonante» id e- 
nunciante» sed simul enuntiante'- non enim 
dicit , simpliciter Hpx expriipere aerem , 
verum duplicatum ac conjuncte prolatum , 
hunc sonum reddere . 

Paullo aliter auctor rn /uieyxXn Eru- 
tioXeyiKtt sic , Hpx . . . t? xurn r<f xept sc- 
T/j* . toj yxp nxrr\p nxrpx » kxi fjwtnp m’ 
rpx » vVttS xnp kxi un^p^efty Hpx . 

Quo 
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Quo loco DOS quidem legimus zrxrpn * /un • 
rpn : non enim ex vxrnp > /xnmp > litteris 
transpositis , fit nxrpxy /xnrpXf sed omni-* 
no Tixrpn» M^nrpn fieri debet. Dixi, paul- 
lo aliter ab hoc scriptore rationem ejus no- 
minis traditam ; quamquam fortasse is quo- 
que hauserit a Platone , aliter illa , ©g/s 
T»i»> xp-^nv 67 TI nXiurny, ac nos, interpre- 
tatus, ita scilicet. Prima Utttra in ulti- 
mam locum tramlata\ quo modo xnp fit 
Upx. Verum nos melius Platonem expo- 
suisse, quae proxime sequuntnr, F^o/nr 
XPt noWxKic Xiyoii ro rns Hpxf ovojxxy 
satis declarant . 

§, LIII. 

ad SECT. CLX. LIB. VII. IN ZENONE , 

Jlf*t n fUT*Iv fcribeodum , loco r< (tmlu . 

TiXos gcpncg»» tivxs (Ap/o*r«i' o Xios) 
ro xi^ix^opas (“Xoprx npos rt (xtxx^u 
ttpgrnr kxi kxkixs , /u.n«/'g nprtpvp 6P xurost 
rrxpxXXxyr\p xnoXe/noprx » xXA’ t?ncnf tnt 
/ixpTxp g;v<’>'T«.* 

Ita 
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Ita Amstelodameasis ac Stephanianae 
editiones : quae corrigendae sunt ex Basi- 
leensi ac Romana , in quibus est /rpos ra 
/jutraJ ^ : quam lectionem , ev aurotf , quod 
sequitur, ccniirmat. 

$. LIIII. 

AD SECT. CLXXXIIII. LIB. VII. IN CHRXSIPPO. 
Omw» pro 0'«, , «abjicitur. 

A/ tiV a/Ttav xtt/ Hara, mf (fuvn^sica 
Hcu Cmp auTns olcv t/r£‘Xeipr\fft • 

Scripserim ojuLOioft hac sententia; ^am 
ob caussam, ct contra consuetudinem, et pro 
consuetudine similiter disseruit. Desideratur 
tamen otof, tum in libris a Stephano edi< 
tis , tum in schedis regiis , ut Aegid. Me* 
nagius testificatur. 

$. LV. 

AD SECT.CLXXXXVIII. LIB. Vfl. IN CHRYSIPPO. 
Libri cujasdam s Chrysippo compotiti inscriptio emeodaU. 

Ao7/KJt ToarJt Td TCii’ npeeipnutveiip rer* 
rccpciP J't<i<^ep(AP tHXos opra , kai tnpsiKop- 


tSO £X LIBRO VII. 

ra o*;ropa<Pi3v* v OaixvttK^i ^nrno’2/5 A.&- 

•ytHdS . 

Est unus ex libris Chrysippi, qui ita 
inscribitur. Sed vitium inest in verbis, Kx/ 
7 repii'XovrcL tfmipxfhw ^ kai ¥ cfa/uuxrtxAS ^n- 
Tn<rs/s XoyiKxs . Nos unam litteram permu- 
tando facile tollimus : ita videlicet , Kxi 
mpiiXoyta. cfnopxiiiv, wu ¥ o'6)/m,xt/ rxt ^n- 
rncfus XoyiHOJi : quae sic latine reddimus , 
Logici hei ea, quae sunt extra quatuor dif- 
firentias praedictas-, quaeque sparsim tradi- 
tas » non ia corpus redactas ( Itali ad ver- 
bum e gracco, E non in corpo) quaestiones 
logicas continenta 

. §, LVI, 

AO SBCT. XXXXini. LIB. VIII.. IN PrTHAGORA. 

Laertii epigraouna de Pythagora enarratur . Ejusdem 
eiseadator corrigitur , 

Hf Apx Tlu^xyopns rotos fo^os , Jo*t£ /u,et> 

XVTOS 

npu»ft HXt Xtyif» (cf xtPmoy 

UlTi- 
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«lAAW* xyxfM,i ffo^ou * xxjxof t^x 

/U 6 I' , 

OuK X^IKUV • xUXf J^xuros xpnv xJ^tKay. 

Planissima sententia; TaJh erat Pythai 
goras sapient » ut ipse (fuident non tangeret 
carnes i ac diceret y esse nefas \ sed alios ta- 
men iis pasceret', miror sapientem: ipse ajebat 
quidem y non agendum injuste 'y alios autem 
injuria afficiebat . Quare nihil erat, cur in 
editione Amstelodamcnsi, adnota't. X04. lec- 
tio Stephaniana > Autos xjf nv xJ^sHcavy reji- 
ceretur , eique haec , Auros ex y’ xdtMiv , 
ex ipgenio substitueretur. Scripserat porro 
Laertius sect. ix. Aeyzxxt dV ■nxi Ttpeaxot 
( IIu>d'a 7 opas ) Hpixcr/v xoktvtxi txs A'3>An- 
xax : ideo heic dicit 'S.ntiiuv aAAw . 
Quamvis id verius Pythagorae aMtnr^ 
subjqde tribuatur > 

§. LVII. 

AD SBCT, XXXXVI. LIB. VIII. IN PrXHAGORA. 

Awth y», <jood iapro»erbi, erat, de migno Pyihijor* 
dki coepiam . iocom Laertii mancam ciae . Quae 
L de- 


EX LIBRO VIII. 

detant, ex lageoio supp!ett. Awtw ><W«*xc* sabdl- 
titia e«e. Ad A»m i®« . *n margine libii primo ap- 
potita . Etiam Axaiemi» A rntt, aliena videri. 

rsyoyxCt «Te Tltjd-xyopou TsrTxpes mpi 
•ns aoTBS TipovUi , K ttoXm ATT AKXr\Xav ATTi- 
JJJOVTeJ • 6<5 RpOTfiaWftTnJ J XvpAVytKOf AV‘ 

:^paTT0f irepos ^XtAtem, <ta>f*MtHr\xns . aXu- 

TTtrs , «0*5 * ■*’P'T05 ZAKW^toi , j/ 

«poto*/!» fi/»**/ TATTOppnTA TH5 <^lXoC(XpiAf t <tU- 
TOOV MAChtAXoi' 6<p’ KOU TO, AUXOS g<P« » 
iiApotu.iAKoy ui roy ^lov nA-S^i». 

Novum plane ac inauditum , xo Au- 
xos gtp* ad Pyihagoram Zacynthium , qui 
fuit musicus , pertinere . Omnis enim an- 
tiquitas id , tamquam de Pythagora phi- 
losopho ab ejus discipulis ac sectatoribus 
usurpari solitum , celebravit . Eundem ip- 
sum philosophiam ty ATToppnrcf tradidisse , 
omnes norunt : quod certe de musico pro- 
didit nemo . Suidas quidem diserte > E<p 
auTos e(pa , ad Pythagoram philosophum 
retulit, sic ista ex Laertio describens: Ao- 
XOS 6<p* • T»T0 TTApOtIAtXKOV ini Tlv^AyOpX 

XV 
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T» (piXocroip\t ticrnX^ey 6/5 rop ; Ego 
igitur mutilum hunc esse locum opinor , 
seu post verba rpnot Zxxuv^ioi , credo de* 
siderari quidpiam, quo caetera, quae post 
habentur, de magno Pythagora fuisse dic- 
ta demonstraretur. Hoc totum hac ratione 
confirmo. Nam si, rxTioppnrx rr\i tp/Aew- 
<f)/a5, 6(p‘ i na .1 ro xuros 6<pa etc. Zacyn- 
thium ad Pythagoram, qui tertius ponitur, 
spectarent , quartus omnino praetermittere- 
tur j quum tamen Laertius quatuor se dicat 
nominare velle , qui iisdem' fere temporibus 
vixerint. Fortasse Laertius scripsit ita, Tpt- 
ros ZoutuP‘d'/os /xxffiHoSt rirxpros xurot vros 
(quo modo eos, quorum vitam exponit, 
designare solet , quando cacteris , qui eo* 
dem appellati nomine fuerint, adnumerat) 
tipxi rxJToppnrx rns <p/Ao«<p/a5 • 
6(p* K* KXi ro Kyrof e<pa TTxpoi/xtxnov s/5 rop 
^op nX^6P. 

Illa vero , xxjrap J‘4J*x(fKxXof , qnae 
cum cacteris non conveniunt, tamquam alie* 
na ac subdititia , abjicias volo . Ecquam 
enim ex his , 0« (fxffip upxt rx/roppnrx rnf 

L z <piXo- 
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(piX‘0&o(pix^ cLiiTcoy «T/cfctcxotAos , sententiam 
exprimas ? Sed ea tamen , dico (turtuy «/'i- 
unde orta sint, videor conjectu- 
ra adsequutus . Nam fuerant , opinor , ad 
haec Avrof , in margine adscripta , ro 
Aurof declarandi caussa . Deinde in histo- 
riam Laertii temere illata sunt a librario 
quodam imperitissimo , qui omnia fere , 
quaecumque ad oram codicis reperit , in 
inediam orationem ingessit; itaque effecit, 
ut corruptissimum Laertium ac mendosissi- 
mum haberemus . Ita porro ad istud , Au- 
ros e(poL , quod erat semper in ore Pytha- 
gorae auditoribus , appositum est , Autop 
^iJ^xVKxXoSy quemadmodum ad illa Aristo- 
phanis in nubibus vers. 1^5. \m /m\ \ztvoi 
Tfxtv eTT/ro^rit in scholiis haec adnotantur, 
To Ene/fos Kxr' e^o^ny . AAAoj • To E- 
iiiivo^ , TO Aures , xvrt ovofxxrceiv frxpxKxfx- 
fixvwt . HX! Ofxnpos TTXpuffxyu rnv ®vctv 
Ae7K0‘a.i', TiTm jx ineiyos xvay& /xiyx 9 -S^os. 
XXI Tixpx riu'3'a70/:g/e/s to Aures g<pa, rx- 
ra^tv 0 Ti\j^xyopxs . xxt iv reis g^s , Au- 
res , «710' 0 JLdtHpxTnf • 

Sei 
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Sed alia quoque , nimirum , Erepos 
$A/ao*/o 5 ffta/HAffxnrns , a.Xu 7 rrrs , is <^a.tft 
rtns 3 interpolata mihi videntur. Tt>nffix 
forsan haec tantum , Erepet ^Xtxtfios o*»- 
/u,x(fHr\rrs . Caetera AAe/Trrnt , is (pxfft rt- 
ns, ni fallor, adnotatio quaedam sunt otiosi 
hominis; quia qui modo cra/uixffKnrns , an* 
tea xXuTTtns vocatus sect. ii. per illa, O/ 
cTe rivdvLyopxv xXuzncnv ttvx . Enim vero 
ifoifjuLQtKntns idem , qui (tX^^7^T1\s . Suidas , 
hXuTrtxi • e/ Trpot rus xyavxs e^rflUrtttffTgt . 
Vide etiam Pollucem lib. y. cap. 3. et lib. 
3. circa hnem . 

. §. LVIII. 

AD SECT, XXXXVIl. UB. VIIL IN PTTHAGORA. 

a»A«, h T«T», pro Avxo Tury, scribeodum : tum eti« 
am 0,iwvT#/, pro Otnrtci. Interpretum balucinaiiones. 

Tltrej' sifXi rov Tipturcov svnyfvtos nxjK- 
reuo'xt>Tx , ezr/ rnt oyJ^ons kx/ rgrrxpxHo^- 
rns OXvM-fT/xJ^os , HO/unrr\;' Kxt xX>tpyiJ'x <pe- 
p>svrx . tHpi(p^vxi rt ex ra»»' nxi^m , xai 
^i^iua^^yyx xvr/Kx TTpoc^tyxi r« xfi^pxs , 

L 3 HCti 
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i»/Kno'(t/ • aVAv»» «Tg tkt« kx/ rtt^typx/x/UA » 
d/rep (voiivre &sajrnroSi 

Legendum omnino KnXvv J'g tiito , hoc 
est. Id declarari etiam epigrammate y quod 
fecit Theaetetus. Inepte Aldobrandinus , Est 
aliud quoque hoc epigramma simpliciter scrip' 
tum f et ex Ambrosio Meibomus , Simplex 
est huic epigramma $ verbum pro nomine 
capientes . 

lidem, Aldobrandinus, inquam. Ambro- 
sius ac Meibomus infra in quadam Pytha- 
gorae epistola ad Anaximenem, illa, £/ ^ 
Cfxus oi opn^ot rxf noXtis aiXu'\^‘tt ( quae 
Is. Casaubonns ita correxit , £i C/xus ol 
cm^oi) satis ridicule interpretati sunt, ^od 
si vos augures civitates deseretis y et. Si vos 
augurio urbes deseretis, quasi omvic;xt legis- 
sent . Sed ineptior Meibomus , qui ovm^oi 
ex emendatione Casauboni posuit in editio- 
ne Amstelodamensi ; et tamen nihilominus 
interpretationem Ambrosianam sequutus est . 
Est autem hujus loci haec sententia, Quod 
si vos 9 qui excellitis » urbes deseretis . 

§. LVIIII. 
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§. LVIIII. 

ad SECT. LXI. LIB. VIII. m empedoclb. 

EpiSrammatis ab Empedocle compositi ; ab interpre* 
tibua vero noa intellecti sententia panditur. 

UxtjffAvtnv ttyrfiov tTmvufM» , KYJtttH viop » 
4>6)T* A^KXr\7TtxJ^p nxtpti £<3<pe\]^ FeXA. 

Os 7 T 0 \kvs fjioytpoifi fJLxpcupe/^ivW KXfui-roi&t 

$«Tflts xPT£fpe4^p 4>epC6<f)epns «/mraj». 

E^rwvuAtcs heic est habtm nomtn rei 
conveaiem • Nam qui medicus est , multas* 
que aegritudines depellit, lixxjefAvits vere 
dicitur. Hoc non viderunt interpretes La- 
ertii \ quorum alter inclytunt » alter clarum 
tTtavufJ^v . reddidere . 

§. LX. 

ad SECT.LXIII. LIB. VIII. IN EMPEDOCLE. 

Potamilla ex Laertio atque adeo e rerum natura tollitur. 
Laertii locus commode explicator. Nostra de Potamilla 
conjectura » multo Kuhaiana probabilior t proponitur* 

tfg rov Axpxyxprx anu» tptirt 
TlorxiXlWx , tnu fivptx^is XUTO» HXr(fKV» 
cyj^omofxx . 

L4 




Ex- 


l€9 


£ X £, I B £ O VIII. 

Expungenda est, opinor, haec IloTa- 
/a/AAaj de qua nulla ab antiquis scriptori- 
bus mentio facta rcpcritur . Legitur ea qui- 
dem vbx in editione Roitianaj sed Basileen- 
sis ac Stephanianae non habent . Ncc vero 
ro (pn* , quod aliqui putent , caret , ea 
sublata , recto casu : Heraclitus enim , vel 
Heraclides commode subauditur haC sen- 
tentia , Magnam vero Agrigentum Empedo- 
clem vocare , ait ( Heraclitus ) quod eam 
urbem octingenta hominum millia incole- 
rent Nam supra haec Laertius, 0^6» 
iimv ( 0 HpeuiXurof ) oluxov ( rov 
hX&o. ) xa/ ixrpop hxi (jm.vxiv , Xx/u,ISccpap 
xfAA Kxi ano Tvrtov rtap . 

S2 (p/Ao/ , 01 fxiya oj-u hxtx Anpx- 

yxpros 

Nfluer’ xnpxnoXeut etc. 

Quibus carminibus continuo subjicit illa, 
Mtyxp «fg xop Axpxyxvrx einsiv tpno*/ , 

De Potamilla autem accipe , quid ve* 
rosimilius putem . Nam quum Axpxyxf » 
tum urbem ipsam, tum etiam fluvium, ad 
quem sita est , significare possit , qucmatj-. 

mo- 
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modum antea Empedocles , xolta 
Axp«.7avTos ) ad haec Laertii , M87a»> «fe 
xoy A.Hp<tyoLpTA tiTiiiv t GraccuIus fortasse 
adscripsit , Tlorctyu.. aAA. quod est Tlorx/^ev 
xXXoi , vel HorxM-os aXXois : quae notae 
deinceps in orationem Laertii, quod ei sae- 
pissime contigisse , pluries diximus , recep- 
tae sunt» Ex his conflatam conjicio FIot*- 
fjiiXXxy quae nomen auctoris, quod deesse 
videbatur, referret: lectumque est <pn<riTlo’ 
rx/xiXXx . Atque haec quidem opinio Mena- 
gii testimonio comprobatur , qui hoc ip- 
sum , Tlfftxjxov xXXoi , Potamillae loco in 
codice Palatino esse , nos certos facit . loa- 
chim. Kuhnius porro aliter haec explicare < 
ac constituere conatus est. Verum, si nos- 
tram cum ejus sententia conferat intelligens 
ac eruditus lector, nostram, inquam, certe 
longe illi anteponendam ducet . 

§. LXI. 

AD SBCT. LXIIII. LIB. VIIF. IN EMPEDOCLK . 

« ««T» quid sibi velit. 

yxp, ori HXr^tS Cao riyoS rav 

xp- 
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(tpXovrtov i xoLi Trpo^ivovros rv zror>t, as ro 
HH uCe(pep6rot rav <r* aXXa» n&wxx- 
^ovruy , jxttfOTTOvrpas tt/xTe-d^iS gx«A.guo‘i»' e/o*- 
(fepuv • 0 J‘6 «exAnnait xyx/xivuy g^n roy rr\S 
^An$ Cffeptrnv • 

Male Trpo^xivoinros tk ttoth sunt in lati- 
num translata, aut ab Aldobrandino , 
dente convivii hora» aut ab Ambrosio ac Mei- 
bomo , convivio procedente • Equidem haec 
interpretor, potatione proce dentem totum au- 
tem locum sic • Quoniam , potatione proce- 
dente* coena non apponebatur ^ quiescenti- 
bus caeteris i Empedocles improbitatis odio 
affectus , juisit apponi : sed is , qui vocave- 
rat t curiae se ministram exspectare dixit. 
Itaque xpofixircyros rit ttoth demonstrare 
omnino crediderim ro Tsponojxx , quod in 
conviviis veterum coenam. praecedere sole- 
bat . Athenaeus lib. z. cap, 17. TiponofAtC 
'ri npo TR Hinvt vspis^spero , 
ro xparov . Sed hac de re adi Is. Casau- 
bonum ad Athen. loc. cit. et Bulengerum 
de conviv. vet. lib. x, cap. 3. et 4* 

§. LXII. 





. ad sbct. mi. LiB. vini. in Heraclito. 

De morte Hericliti • Quid sit K«T«Ttni<yw«> > ostenditur : 
idque Tatiani testimonio compiobator. 

0i/vAi iutov tif "tov nA/0p, mu KeAg- 
iju» T*5 'noLii^ax fioXfinotf xcLrxTrXxrruv . i?- 
r<o «Tn Het.rAreivoiu.tPop > ^n/repotiop rgAgt/rn- 
efxt . 

Quid valeat HArArtivo/uevov > plane igno- 
tum Laertii interpretibui deprehenditur . 
Male enim , Ambrosius quidem ac Meibo- 
mus maceratum > Aldobrandinus vero jacen^ 
tm reddunt . Denotat id porro distentum 
seu distractum > corpore videlicet . Sermo 
enim est de morte Heracliti ; quem nar- 
rat Hermippus, quum aquae intercutis mor- 
bo laboraret « ye ipsum ( sic verba , Getveu 
eiurop ets rop tiX/ov etc. explicanda sunt ) 
soli objecisse , ae pueris jussisse , ut se boum 
stercore oblinerent , itaque dilaceratum pos- 
tridie obiisse. Apertior est Tatiani locus pag. 
Z4J. edit. Paris, anni 1742- quem nisi ha- 
be- 
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beremus', mentem Laertii ac hujus verbi 
vim , dico Kxra.ruvom.tvov , non satis intel- 
ligere potuissemus . Sic autem Tatianus , 
BoA/3/to/s vrtpinXx&xs ixurov > rr\s Honpit 
xpxruv^d-Hffni , ffuvoXxxf rt tv nxvros xTitp- 
•vojfxu.tvr\S (fa>/j.xros « tfnxff^ts £TgAeuTno'6 . 
hoc est « ^um se fimo bubulo oblevisset » 
eo indurato ac totum corpus convellente» di- 
laceratus interiit. 


§. LXIII. 

AD SECT. VllL LIB. VIIII. IN HERACLITO. 

Qaid de orta reran senierit Heraclitat . Tm varra wvfH 
> qaomodo inielligeada sint . Kuhnius leteili* 
tur. Laertii Fciba nonnihil emendantur. 

rii/p Hvxi ^oiTiiioVi Kxi vrvpof x/xot^v 
rx nxvrx xpxtactti kxs nuKvuae/ rx ytvo- 
fievx . 

Depravatum hunc esse locum docet 
Kuhnius in suis adnotationibus: itaque eum^ 
restitui debere, Kx/ xxrx nupos x/xo/linv rx 
nxvrxt xpxiure/ etc. quia, inquit, Hera- 
clitus non dixit ignem et ignis mutationem 

esse 
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eise elementa : unum enim statuit principium t 
nenfpt ignem . Sed haec paniin sapienter . 
Neque enim , Ka/ nxipoc 0Lfu>i(ir\e , ad an- 
tecedentia referenda sunt sic, Ili/p eimi $-o/- 
"Xtior HOLI TTvpos , Ignem ac ignis vi- 

ces elementum esse ; sed omnino cum con- 
sequentibus conjungenda hoc modo , Ka^/ 
TTvpos 0LfjU)i{ir\v ra mLvra . , Et cuncta ignis 
vicissitudine constare . 

Etiamsi vero haec res haud obscu- 
ra videatur , multo tamen ex verbis Eu- 
sebii , quae lib. 14. cap. 3. praep. evang. 
habentur, manifestior fiet. O H HpeuiXu- 
ros a.p'Xnv Tay ^xyray esya/ ro nup , 
M rx nxyrx ysytrxi , xxt £/s 0 xvxXMi- 
rxi • x/Mnfir\y yxp iiuxi rx nxvrx . Vere 
autem ac eleganter ex Heracliti sensu res 
omnes irupoc xjxos^i\ appellantur j siquidem 
is omnia, quaecumque fiunt, igne se den- 
sante ac vicissim rarescente , fieri est arbi- 
tratus: quemadmodum Laertius, Ka/ nvpos 
xfxoi^y rx nxvrx , xpxiaffn hxs nm^aCei 
y/vo/xevx. Itaque Herraias gj« ru J^/xCup/xca 
pag. 405. ed. Paris, ann. 174J. ex Heracli- 
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to , Auff , inquit , oMVt ( m/pos ) ;rct< 3 *n 
cLpoLioms Kxi Trmvoxrs . Idem Laertius inira , 
VhjKyiiM.tvoy yxp ro mjp t^uypaiyttf-^xi Cuy- 

i^x/JLiyoy Tg yiytf^xi CJ^ap • myy\j/xivoy «fs 

ro us 7«!' rpiTiixf^xt ; quae ?nm,y(ttVi$ 
est: quam statim xpxiacis sequitur hoc mo> 
do , TlxXiv Tg fltuTn»’ rny yr^y > g^ 

ns ro CJ'ap ytyviV^xt eic. Lege dissertatio* 
nes duas , alteram de igne rerum omnium 
frtncipioi alteram de rerum genesi ex men- 
te Heracliti apud Stanleyum hist. philosoph. 
tom. 2. 

Sed in loco Laertii , quem exponere . 
institui > scribas velim ysyo/xivx absque ar- 
ticulo XX i quem etiam codex Arundellia- 
nus (uti reperio io variantibus lectionibus 
pag. 557. tom. a. Laert. edit. Amstelod. ) 
ac fiasileae editus liber praeterit. Sic enim 
is est interpretandus, Omniaque ignit vicis- 
situdine constare t eo nimirum se densanto 
ac vicissim rarescente genita , 


§. LXIIir. 
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ad SBCT. XVIII. LIB.Vim. IN XENOPHANE. 


De eenibns Xenophanit . Aldobrandini ac Meibomi 
notatus error; tum etiam Ger. Vosiii ac Menagii . 
An sillos Xenophanes scripserit. An iambos. Locus 
ex chronicis Eusebii correctus : ubi pro Htrsenw Tp». 

laline itriptir Tragoeditrum , potius napyis- 
«SMS t Ptroeditrum tcrifttr legendum . Oc parodiis ali- 
quid. An differant a sillis. Menagius inBusebio sub- 
stituens tcripttr tirgitrum refutatur . Idem locus a 
Schurzfleischio insigniter corruptus» Quid in Laer- 
tio. Epp'«4m)« ra f'nrrs. demonstrent. Bruckerus re- 
prehensus . 

Ttypa^i kou iv trrtft Hoit iXsyucii 
Hau tx/u.0tfS K«.y Hc/otT» KX/ Ojxr\p\f , izrt- 
HOTrrap xurav rx mpi upn{Myx> xXXx 
Hxi xuroi rx ixurv . 

Haec male Ambrosius , quem sequutus 
Meibomus est, in latinum convertit. Scrip- 
sit versus t elegias» et iambos etc. Nam e^os 
heic est heroicum carmen , quod una cum 
elegiaco ac iambico usurpatum a Xenopha- 
ne Laertius prodit. Prave etiam Aldobran- 
dinus , Elegias et iambos in Hesiodum et 


X7<? EX1.1BRO VlIII. 

Homerum carmlnibui scripiit. Monet scili 
cet carminibus elegias et iambos scripsisse, 
ne forte prosa oratione compositos suspicare" 
mur . Hic idem locus haud intellectus Io. 
Ger. V'o$sio instit. poet. lib. 2. cap. zo. ac 
Aegidip Mcnagio ad Laert. lib. sect. iii. 
est. Sic enim statuunt, sillos heroicis, ele- 
giacis ac iambicis versibus heri ob ista ipsa 

rg7/5flt(pg KCt/ iv iTTiCft KXl gAe>e/aJ KXI 

(ivs etc. quae Vossius interpretatur , Hexa~ 
metris et elegiis et iambis fiterat sillos suos 
adversus Homerum et Hesiodum . Sed hoc 
Laertius profecto non dicit , sillos nimi- 
rum, quae complectitur hoc loco, tiia carr 
minum genera fuisse \ imrao verbum de sil* 
lis nullum facit . Certus autem ac indubir 
tatus siliorum auctor , Timo videlicet Phlia- 
sius , eos tribus libris comprehensos , hexa- 
metris ex versibus composyit; quorum non- 
nullos habemus ab' Laertio , Sexto Empirir 
co , Eusebio in praep. ev. aliisque , litteris 
traditos . Nam de Xenophane res est inceiv 
ta : quos enim ei veteres adtribuunt , esse 
illos ipsos , quos Timo edidit , Stanleyus 

hist. 
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hist. phil. part. 10. cap. 1. existimat ; qui , 
quoniam scripti essent e Xenophanis perso- 
na obtinentis Jibro secundo ac tertio , qui 
in dialogo erant , docentis ac respondentis 
partes, silli Xenophanis vulgo dici solerent; 
cujus sententiam ob Sexti verba lib. i. Pyr- 
rhon. hyp. scct. 234. amplexus est Alb. Fa- 
bricius; postquam aliter in bibliotheca grs- 
ca lib. 2. cap. 33. judicasset . 

Sed, utcumque se res habeat, illa cer- 
te Fg-ypatpe Kcu iv non equidem sic 
intelligo , ut a Vossio ac Menagio accepta 
sunt, Xenophanem nempe bexamctrh ^ elegiis 
ac iambis Homerum Hesiodumque insecta- 
tum esse; sed potius ita. Heroicos versus t 
elegias ac iambos ab Xenophane editos; iam- 
borum vero argumentum fuisse reprehensio- 
nem Hesiodi ac Homeri , Nisi forte ixul^es, 
de quibus nihil a cacteris memoriae prodi- 
tura exstat, quotquot de Xenophanis carmi- 
nibus habuere sermonem, librarius addide- 
rit ; Laertius autem fic , Teypx<P6 , hxi 

tv eneffi , Kxi iXsyuxs , hxi Hx^y Hc/oJV 
KX 4 O^tnpif . Certe infra alius ab eodem La- 

M ertio 
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ertio iamborum scriptor • Xenophanes Les- 
bius memoratur . Et los. Scaliger , cujus 
verba deinceps recitabo , ipse quoque ali- 
um , qui iambos fecerit , ac diversum a Xe- 
nophane physico fuisse credidit ; huic ve- 
ro tantum tvof holi eXtyux adtribuit . Alb. 
Fabricius quidem in bibi. gr. ubi de Xe- 
nophane , Laertium ita scribentem facit , 
Ka/ Kxi Ko^S*’ H*/ Ofxnp^ » 

propterea , quod hi , quos a Sexto habemus 
lib. 1. adv. phys. sect. 15)3. in Homerum 
Hesiodumque Xenophanis versus , hexame- 
tri sint , 

Tlxyrx xvi^nKxv Ofinpoi < 3 >’ Hc/otfos 

Tg , 

Oo'0'X 7rxp XV^pCUTtOlCflV OVU^iX HXt 4^70$ 

go*r/ , 

KAg;rrg/»' > rg , xx/ xAAnAxs xnx- 

, ■* , l 

•n\juu • 

verum nihil necesse est , ut hos ex quo- 
dam » quod totum contra Homerum ac He- 
siodum compositum fuisset, poemate sump- 
tos putemus : siquidem etiam , dum aliud 
ageret Xenophanes , data occasione ista ca- 
nere potuerit . Sed 
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Sed hic locus, in quo de Xenophanis 
versibus sermo institutus est, me admonet, 
ut heic aliud quiddam eodem pertinens ex 
Eusebii chronicis proferam ; Positum id est 
OI. 6o. his verbis: Simonidet lyricus, et 
Fbocylides clari habentur, et Xenophanes 
physicus scriptor tragoediarum. At mirum 
profecto doctioribus hoc accidit , scripto- 
rem tragoediarum Xenophanem vocari . Ni- 
hil enim ab antiquis de tragoediis Xeno- 
phanis unquam commemoratum est. Quare 
los. Scaliger, quem supra nominavi. Phy. 
sicam, inquit, et poeta:» agnosco: tragoe-' 
diarum scriptorem nego. Neque unquam apud 
•veteres scriptores ullius tragoediae Xenopha- 
nis mentio extat : neque Laertius harum re- 
rum diligentissimus investigator illum aliud, 
praeter enos xcu eXeyeict , scripsisse refert . 
Fuit quidem alius ejusdem nominis sx,u.jio- 
•ypx<pes , Non propierea tamen tragoedias 
scripsisse consequens est, si iambos scripsit", 
neque, si tragoedias scripsisset, eundem esse 
cum hoc nostro physico . Dnde hunc physi- 
cum rpxy(^do7roso/fahse collegerit Eusehius, 

M 3 aut 
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aai scriptor* quem sequitur» amplias consi- 
derandum . 

Ista quidem Scaliger. Dicam nunc ego, 
qus hac de re mea sit opinio. Credo equi- 
dem , non Ti)xrt<^i‘o notos ( nam in graecis 
ita apud Syncellum, ^ivoe^oLpns (pvvtMS rpx- 
•fCf^onciOS .) sed omnino HapcfJ^onotos , qui 
laiine est parodiaram striptor * ab Eusebio 
editum : qua laude clarissimum Xenophanis 
fuisse nomen accepimus . UxpuJ^xs autem , 
seu frxptiJ'txs Graeci denominant carmina 
ad aliorum similitudinem composita , ma- 
xime ad reprehendendum vel irridendum ; 
veluti quae a tragoedia ad comoediam 
transferuntur. Hesychius, VLxpifJ^friS' nx- 
pxrpxy(fJ'VfTiS * "X^tuxl^cyris . Suidas , Kcw 
rrxptfJ^tx • VTcaS Xeyirxi , orxv fx6r6n'xd‘r\ 
Xoyos 6K rpxycfJ^txs ets Hd>tJi(fd‘txy . Parodias 
porro , vel paroedias Latini quoque usur- 
passe videntur; eamque vocem in Ascouio 
in procem, act. in Verr. etiam nunc legimus. 
Sunt vero valde similes nAPi2AOnOI02 
et TPArflAOnOIOSi et ea quidem vox 
haud trita consuetudine loquendi j haec au- 
tem 
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tem communior ac vulgatior est ; ut hanc 
pro illa fuisse a scriba librario acceptam , 
a veri similitudine non abhorreat . Neque 
vero cogimur, ut, quemadmodum graeca 
TPAr>QAOnOIOS, sic etiam latina Ti^~ 
gotdiarum scriptor fuisse corrupta credamhs. 
Potuit enim fieri, ut ipse interpres Hiero- 
nymus , vitiosa codicis Eusebiani lectione 
deceptus. Tragoediarum scriptor t uti nunc 
habemus , litteris mandaverit . Qui tamen 
erit, ne non minus ab Eusebio ipso, quam 
ab historiae veritate dissentiat , emendan- 
dus. 

Jam quod dixi , Xenophanem nomen 
t h sillos seu parodias habuisse , multi tes- 
tatum reliquere . Ita apud Athenaeum lib. 
2., cap. 1 3. legitur , Sgi/o<pct».nr d KoAotJa- 
vios gv rxic /rxp^)d‘xts . Et apud Strabonem 
lib. 24. pag. 543. ubi nobiles Colophonios 
appeilat, Ardpit d' iyevevro KoXo(ptatuot ruv 
M-yiyMyiuo/xsyay , M.i/xyepiMS auAnrns x/xx 
xcu sroinrns tXsyeixf • kou ^tyoC^xyrS d tvs 
tf/AAw jroinvxs «T/x fTOirfxxroiy . Sic etiam 
Eustathius ad II. B. pag. 154. Ort n /xoyoy 
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Sevo<pa,j'»i? TTgw/nxe o*/AA«, gv oh guJoxi- 
/R,nc'nt' . Eadem Aristophanis scholiastes ad 
equiu vers. 405. Silii autem ac paroediae 
Xenophanis inter se omnino non differunt; 
sive quod is sillos ad modum parocdiarum 
scripserit , quem deinde Timo fuerit auc- 
torem sequutus; seu potius quia, Xenopha- 
ni qui adscribuntur , sint illi ipsi a Timo- 
ne compositi : in qua opinione Stanieyum 
ac Fabricium fuisse, supra ostendimus. Ti- 
monem porro constat eos fecisse iv yrxptf- 
, Ut ait Laertius lib. p. sect. iii. 
Itaque hoc etiam nomine ab antiquis vo- 
cantur: ut Aristocles apud Euseb. pr«p. ev. 
lib. 14. cap. 18. Timonis xpyxXexs jxxpof- 
J'txs dicit: quibus hic, plerumque versibus 
ab Homero sumptis , veteres philosophos ir- 
risit ac insectatus est. 

Sed , ut ad verba Eusebiana sermonem 
referam , Menagius a Vallarsio ad chron. 
Euseb. laudatus, sic eadem corri^nda cen- 
su it, scriptor elegiarum» At vero elegiae ac 
tragoediae sono ac litteris non parum dis- 
crepant. Deinde, licet elegias fecerit, non 

ta- 
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tamen » eam ob rem maxime, clarus Xeno* 
phanes fuisse perhibetur. Quapropter Stra- 
bo , cujus verba jam protuli , illustres 
Colophonios Mimnermum ac Xenophanem 
physicum laudans , eum quidem elegiarum 
scriptorem , hunc siliorum seu parodiamm 
fuisse narrat : ut istam etiam ob caussam 
TpxycfJ^o^oiov Xenophanem , veluti proprio 
nomine , appellaturum Eusebium unquam 
non fuisse putem , etsi tragoedias quoque 
ab eodem scriptas constaret. Cur enim non • 
potius tTtonoioi , aut iXiyiionoioi , vel , si 
iambos fecit , tx/Ji,^pct.(^of nuncuparetur ? 

Schurzfleischius , ab eodem Vallarsio 
memoratus , pro ea , quam caeteri omnes 
libri exhibent , . lectionem quamdam adfert 
codicis Palatini , quae est hujusmodi : Si- 
wontdci carminum scriptor lyricorum . . et 
Theophanes scriptor tragoediarum et pbysi~ 
cus. Tum, expuncto nomine lyricorum % ac 
verbis de uno in alium locum ex arbitrio 
translatis , sic legit , Simonides carminum 
scriptor et tragoediarum . Quis ullam ob 
haec Schurzficischio laudem tribuat? Is ta- 
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men tst , quod sane mireris, a Vallarsio 
maxime commendatus . Profecto nihil mu* 
tare multo fuerat satius . Nam et Simoni- 
des lyrica scripsit j et Theophanem physi- 
cum ex Stephano Byzantio V. 

A/S novimus, etiamsi de ejus tragoediis bic 
quidem mentionem non 'faciat . 

Sequuntur in Laertio, AAAx xcu xuros 
Tx ixvrit, qus ex Ambrosio Mei- 
bomus reddidit. Sua ipse quoque publice can- 
tabat poemata: ego malim. Iterum Ipse quo- 
que_ sua ipsius placita nersibus tradidit ; quo- 
rum nonnulli apud antiquos scriptores su- 
persunt, forsan ex eo, quem Pollux lib. 
cap. _p. laudavit, Xenophanis libro mpi <^\j- 
&ga! deprompti . Haec sententia cum an-, 
Icredentibus mire congruit; nam, post- 
quam Homeri ac Hesiodi poemata de Diis 
carpsisse Xenophanem Laertius dixit, con- 
t:nuo addit. Verum ipse quoque rhapsodias V 
scripsit y quibus sua ipsius scita mandavit . 5 

Qiiare nihil necesse erat, Xenophanem ex ~.v. 
philosopho cantorem facere , ut sibi de 
victu prospiceret: quod ex hoc Laertii lo- 

l-.' 
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co Bruckerus hist. pbil. vol. i. pag. 1145. 
recte conjicere sibi visus est.^ 

\ 

§. L X V. 

AO SECT. XVIIir. LIB. VIIII. IN XENOPHANB. 

Quomodo haec interpretanda Vtaivora itmi rn m> 
rn . Errasse Bayiium , Bruckerum > Stanicyum , Mer. 
Casaubonum ac Laertii interpretes. Quae fuerit Xe« 
nophanis de Deo sententia. Aliae enrumdem , tnai - 
etiam Menagii ac Kuhnii halucinationes ■ Km rm ! 
s«AXs >TT* ta im( > quo pertineant . Opinio ejusdem 
Xenophanis de anima exponitur. Denique pro em 
MMi T* «*xx« arra > potius i E^a i» asw vaXXa irrroa 
scriptum a Laertio videri. 


Oi/cr/xt' 3'gv <r(px/poe/J*n ^ AuvTeE otunof 
ayd^pavcf , oXoy c/'g opcf.y hxi eXop 
xMiiv . . . Vufxnxvrx Tg g/v*/ KXt <^povr\r 
dv KXt x’i^io» » Tlparoi Tg a;rg^jimTO, ort 
7IXV ro yivo/xsvov (p^aprov . xx/ n 4'U* 
“Xn PTViu/JM. g(pn ^g Kxi rx noXXx r\rra 
iivxt . ■ ;| 

Corrigendi heic tum Laertii interpretes 
tum etiam Baylius V. Xenophanes not. B.* 
Bruckerus hist. phil. vol. r. pag. 1 14S. Stan* 

leyus 
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leyus tom. 3. ac caeteri omnes, qui SuAt- 
TTxvtx T£ ilvcu p>fp Kcu (^povnffiv sic expli- 
carunt , Deam esse omnia t mentem ac pru- 
dentiam \ quum potius. Totam mentem ac 
prudentiam esse y interpretari ex Xenopha- 
nis sententia debuissent . Etenim quum is 
Deum fingeret c<^xipotti‘r\ , seu conglobata 
figura y ut ait in Lucullo Tullius cap. 37. 
vel dfjuoiovy ut auctor ray $iAo(To<{)V- 

/LLeyay cap. 14. ideo, OXor opcf-y, dXoy okv* 
ttv y (fii/xnxvtx Tg iiyxi mv , hoc est , To-' 
tam y five omni parte sui j videndi pariter 
atque audiendi ac denique cogitandi vi ac 
facultate praeditum putavit: quae certe La- 
ertius expressit ex illo Xenophanis , quod 
Sextus lib. 1. adv. physic. sect. 414. me- 
moriae mandavit,. 

OuAos dpx , vAcs cfg voti y vAos iTg t’ otKVg/ : 
Xenophanis , inquam j constat enim iisdem 
quum sententiis tum etiam verbis. Propte- 
rea inquit , Ouo'itu' -Stv yaniTgi' d/xoiov 
etxv xv^ptoncf . quod ita Xenophanes apud 
Clem. Alexandr. strom. 5. pag. 714. edit. 
Venet. 
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Ou T< J‘eMoLS ofjioim, vrg RWiAut: 

Homines quippe alia quidem parte cernere , 
alia vero audire , alia item cognoscere ac 
cogitare possunt : Deus autem , ut et Plir 
nius loquitur , hist. nat. lib. 2. cap. 7. /9- 
tus vim t totus est auditus % totus animus 
ac mens . De eadem Xenophanis opinione 
sic auctor tav loc. cit. 

Ci <T6 kxi rov ttva.1 a.'ii'iov koj iva. hou 
cfjLotoy TTxyrn Hxi vt^epxc/iievcy hxi crtpa/po- 
CiJVi etvxs t TTAUt roi% /xopiots auv^riHov • 
Denique Aristoteles libro de Xenophane » 
Zenone ac Gorgia , Eva cT’ oyrx , c/xoio» u- 
vxi zrxvrn , dpxv re kx 4 xKHeiv rxs re xX- 
Xxs xi 9 ^r\oteis 6 'Xoyrx Tixvnx» Sed iis, quos 
supra commemoravi, haec ipsa, lu\j(A>7ix»rx 
eivxi y\fv KXi (ppoynCiy, certe Ineptius in 
suis adnotationibiis est interpretatas Meric. 
Casaubonus .* siquidem ita scribit, o^/xttxp- 
rx significare ro ffufiTrxy, universum', tum 
sic. Dicit igitur Xenophanes * inquit, uni- 
versum esse mentem. 

Jam ad illa veniendum , quae viris 
doctis difficiliora sunt visa, Etpn «Tg mu rx 

noX- 
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rc>.>.x T^ra m e/»a/. Qnae Metbcmus qu 
dem ex Arrbresio , Lt flurhf.a deterior 
ruente esse ; et Aldcbrandincs simiJirer 
AiuUa quoque inferiora esse, quam mente rrs\ 
sane parum scite: quis enim hoc ignorat? 
Menagius vero verla sibi de mendo suspecta 
esse , ait , ac f'.rsan legendum , Tat noXXx 
J1TT4) gVes g/Rx/. Eadem Kuhnius alirer ac- 
cepit , cujus ista sunt : Multa esse mente 
inferiora , hoe est , mentis non capacia 
suam ineptitudinem , vel , Adulta esse mente 
inferiora , quatenus ob sui CfxiXrcrrtx a 
mente non agnoscantur aut cognitu digna 
judicentur . Sed hos certe una cum Petro 
Bayiio loc. cit. not. D. Druckero loc. cir. 
pag. 1155. Mcr. Casaubono heic ; qui, ut 
caetera fere , ita hunc etiam locum magis 
acute , quam vere aut probabiliter expo- 
suit , longius a re ac Laertii proposito ab- 
errasse mihi persuasum est : quippe qui , 

Ta noXXx r.rru m e/rxt , omnino ad ante- 
cedentia pertinere, ac, ut equidem credo, 
de anima dici non viderunt: quod si intel- 
lexissent, facile haec, ab iis, Uporos re 

A7t- 
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afre(pnfxro > exorsi , sic mecuni cxplicas- 
scnt: Primui» qaicqutd generatum estt mor- 
tale esse pr^uaciavif: animam quoque spi- 
ritum dssdt i multoque tam ait mente infe- 
riorem esse. 

Fuit igitur Xenophanes, in ea senten- 
tia , quam ’ alii plures sunt amplexi , men- 
tem differre ab anima eique prsstare. Con- 
tra Parmenides auctore eodem Laertio sect. 
a J. Kai Tn»> xa/ rov rrty r&vrou u- 

fxi . Sic Democritus , ut Aristoteles tradit 
lib. I. de anima cap. 2 . ^u-xnv s/m/ rxu- 
ro xoLt y\sr . At vero Anaxagoras , Eotxt 
/u,ev erepor Xeyeiv x^u:i:tu' re xcu risr : nem- 
pe , t s ^etorep^t ovra tv vit nxpa. rr\v 

, ut ad Aristotelem loannes grammati- 
cus . Multa in hanc rem , utrum auima a 
mente discrepet nec ne, tum ab Aristote- 
le loc. cit. ac deinceps, tum ab iis, qui ad 
Ariftotelis libros de anima commentati sunt, 
Themistio , Simplicio ac loanne grammati- 
co disputantur \ certe ei , quem modo ap- 
pellavi , Mer. Casaubono nondum lecta , il- 
lud Laertii de Parmenide , Tru» xai 
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Tof yw 'txuxov uvoLi y mendum esse aliquod 
existimanti, atque haec ad eum locum scri- 
benti , §luasi vero res observatione philoso- 
phi digna et heic opportuna t rnv et 

roy y\sy idem esse seu significare . 

Verba Laertii, de quibus hactenus egi, 
recte omnino se habere , ac tx ttoXXil h*t- 
TCtf y\s nyxt y in multis inferiorem » vel mul- 
to inferiorem utique exprimere judicavi . At 
si quis tamen , non illam, E<pn d*e» kx/ tx 
TtoWa. n*TTu i>K iiyxiy sed hanc potius, E(pn 
i‘&, KXTx ;7 oAAx rtt» yts eiyojy veterem scrip- 
turam fuisse putet , non modo non repugna- 
verim , sed ei libenter me socium hujus 
sententiae adseripserim . 

§. LXVI. 

AD SECT. XXV. LIB, VIIIL IN ZENONE ELEATE. 

\ 

ZcMnem 61iom niton TelevMgorae , adoptione Parme- 
nidia fuiae. Laertii locua perporgaiua . 

Tvtov hnoXXod^apos (pntfiv tsyoLt ey 
yiHoii Tlvppn^f • roy J‘6 TLtp/iMyiJ^ny , cputrg/ 
fity TiXtura.yopn , tT* TlupfJnyiJ^v • 

Haec 
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Haec sane depravata j neque tamen 
ab ullo doctorum virorum , qui Laertium 
commentariis illustrarunt, correcta. Quis 
enim heic Parmenidi locus ? vel quomo- 
do idem dicitur filius natura Televtagorsc , 
adoptione Parmenidis , quem paullo ante 
Laertius in vita Parmenidis ipsius , Pyre- 
this filium fuisse scripsit? Denique Suidas, 
Theodoretus -^pxTrtur, serm. 4. ac caeteri 
omnes , Parmenidem Pyrethis , Zenonem 
Televtagorae , filium narrant, non autem 
contra illum Televtagorae , hunc Pyrethis . 
Equidem non dubito , quin ita Laertius , 
Ttfroj» AwoAAotTapos <pn^iy 6 y "Xpoyixois tt- 
ya.it (puefei TsXeurxyopVt ^sest iNIlxp- 
: ad haec adnotatum in margine ex 
vita Parmenidis , IIi/pn‘ 3‘05 cTe roy IlapAfi- 
yiJ^y , vel , roy napM.£yi<hy Ili/pn-S-os ; 
quibus postea in hunc locum , et iis qui- 
dem perverse ac perperam, insertis, quod 
Laertio , nescio quo fato , multoties fac- 
tum novimus , pravissima , quam legis , 
sententia constitit. Zenonem porro Parme- 
nidis discipulum cumque eo amicitia ac 

■ con- 
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consuetudine conjunciissimum , quique , ut 
Laeriius pauilo post, ac in Parmenide tra- 
didit Plato, Parmenidis TTAnfdKX ferebatur , 
adoptatum ab eodem fuisse , mirum nemi- 
ni videbitur . 


. §. L X V 1 1. 

ad SECT. XXV. LIB. VJIII. IN ZENONE ELEATE. 

Cur Zeao ■ Timone dicatur. Interpre- 

tatio H. Stepliani improbata. Verba Apuleii de eo- 
dem Zenone , Viaioaem »mii/aritm disulvtrtt , quo 
reterenda tint. A Scipione Gentili et Florido;- tum 
etiam ab aliis prare intellecta . 

A/atpoTgpo-yAojcrif rg aXx- 

nxivov 

Znvavos nxvr(Av g/r/An^Topof . 

Hos versus , quos de Zenone Eleate 
scripsit Timo Phliasius, Plutarchus quoque 
in Pericle tom. i. pag. 1J4. litteris manda- 
vit . Porro , quod hac una voce a.aCpoTgpo- 
vAojm? declarare Timo voluit, id ipsutn, 
opinor , Apuleius in apolog. signihcavit iis 
verbis, qnae et a Menagio ad hunc locum 
subjecta, sic habent: C^i (Eleates Zeno) 

/r/. 
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primas omnium dictionem stlertissimo arti- 
jicio ambifariam dissolverat . At , quod ma- 
xime ad rem pertinet , neotrum viros doc- 
tos, nec Timonem, inquam, nec Apuleium 
intellexisse video. Scipio Gentilis et Flori- 
dus in suis ad Apuleium adnotationibus , il- 
la, Dictionem ambifariam dissolverat t sane 
perperam accipiunt ; putant enim hoc ex- 
primi j Zenonem orationis bifariam partien- 
dx in rhetoricam ac dialecticam principem 
et auctorem fuisse : qua quidem de re pro- 
fdrunt primo testimonium M. Tullii, tum 
Quintiliani ex lib. 2. instit. orat. cap. zo. 
in haec verba: §^um duo sint genera ora- 
tionis , altera perpetua quae rhetorice dici- 
tur , altera concisa , quae dialectice , quas 
quidem Zeno adeo conjunxit, ut hanc com- 
pressae in pugnum manui , illam explicatae 
diceret similem ctc. Sed hoc quam indocte ! 
quae nimirum de Zenone Stoicorum prin- 
cipe, qui patria Citieus fuit, a Cicerone 
ac Quintiliano narrantur, ea de lileate dic- 
ta credere. AsA.(^oTipoyXaffffos autem eruditi 
cum FI. Stephano in thes. graeco latine ex- 

N pii- 
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plicant t disputans its utramqae partem : in 
camdcmque sententiam plures Apuleii lo- 
cum detorquent : quod mihi certe haud 
quaquam probatur. Hanc enim potius utri- 
usque scriptoris mentem fuisse, atque ad il- 
lud omnino spectasse arbitror, quod in Pla- 
tone Laertius libro 3. sect. 47. A/xXoyxs 
(pxCs TTpuToy ypx^^/xi Znvayx xo» ^KtxTinv . 
Dictionem quippe dissolvere ambifariam , 
id est dialogi maxime proprium: ubi non 
est oratio perpetua et continens ac veluti 
una , sed duo vel plures loquuntur , quod 
ipsum nomen indicat . Ita a/u-^oTgpovAao'- 
cos erit , qui utriusque personae , quas lo- 
quentes adhibet , lingua ac sermone uti- 
tur . At vero dictionem dissolvere ambifa- 
riam pro eo, quod est disputare in utram* 
que partem, non videtur recte dici posse. 

Caetera Timonis , quibus Zenonem 
vocat nxyrav £7Ti\nnropx, cunctorum repre- 
hensorem y tribuitque /x^•fx et^vos >sk xXx- 
nx3'yov , magnum robur et invictum ; et 
quae dc eodem Plutarchus in Pericle loc. 
cit. EAg7xT/Hni' <Tfi xivx , hxi eyxyr/oXo'^ 

y/xs 
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, pertinent ad disserendi sollertiam ac 
\im , qua magna sane utebatur Zeno , prae- 
sertim in refutando; ut ab eo dialecticam, 
facultatem inventam esse, ab Aristotele a- 
pud Sextum lib. i. advers. logic. sect. 7 . 
et Laertium paullo post, traditum sit. 

§. L X V 1 1 1. 

AD SECT. XXVIIII. LIB. VIIII. IN ZENONE 
ELEATE . 

Verosimile non videri , irgumentiliooea , qute AchiU 
les vocatur, permultis tributam ; a Zenone plures 
ejusmodi conclusiunculas repertas: itaque a Laertio 
scriptum , Out«c mu ti> ^XiWm Wfmttt X*ytr ^irr>;r> mu 
■xxu rux>«t . Haec autem , Ia pan tlnfutulv , 

aliena esse • 

OvToS KA/ rot> A'XiX\6x TrpuTof koyoy 
tpamn . ^xliap/yos tTe tpno’/ Ilxpitgv/ifnv , 
K(U oAAt/s , 

Omnino incredibile est, praeter Zeno* 
nem aut Parmenidem, ferri alios complu- 
res , qui rogatiunculam , quae Achilles vo- 
catur, primum protulerint. Non ergo eam 

N X 
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sententiam fuisse litteris consignatam est 
'existimandum: sed hanc aliam potius mul- 
to mihi probabilius, atque adeo cenum at- 
que perspicuum videtur ; Ouros kou tot 
hTiiXMoi npoitci Xoyot eputncre hai aAAvf 
» hoc est , Hic ct argumentationem 
‘Achillem primus adhibuit tt alias permul- 
tas • Constat enim Zenonem hujusmodi so- 
phismatis ac fallacibus conclusiunculis uti 
solitum , quarum plures Aristoteles lib. 6 . 
phys. cap. 14. memoriae mandavit. Illa ve- 
ro , ^xfiuipivos d*6 (pnc/ IlxpfjLevtdiit , non 
sunt a Laertio , sed ab eo , qui eadem in 
ora codicis adseripserat , ut ostenderet, ali- 
ter ipsum in vita Parmenidis extrema ex 
Favorino tradidisse . Exinde sunt in hunc 
locum, in quo vides, a librariis translata. 
Etiamsi vero ista quidem, ^x{la>pttos <Tg <{)n- 
tr/ napiuitiJ^ny , dici per interpositionem , 
vel interclusionem , quam rrxptvl^etit Grae- 
ci vocant, possent; id tamen certe minus 
placet; et hoc idem prxterca Laertius haud 
ita multo ante in Parmenide scripserat . 

I 
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§. LXVIIII. 

AD lEcr. xxxini. lib. vinj. in Democrito. 

De Xerae, qui ■ Democriti p«re hoipitio icccptui fuit . ' 
Emendatui Laertiue. 

"ilyiHA' ffxp avr^ • 

Legere malim jrxp xurcf . His enim si- 
gnificari puto ; ^0 Umport bospes apud 
eum faU\ Xerses scilicet apud patrem De- 
mocriti . 

f- 

§. LXX. 

> 

AD SECT. XXXinr. ET XXXV. Lin. VIIII. ' 

IN DEMOCRITO. 

Inepta quaedam ac subdititia indicantur • 

Y^-epop Aswi TTTTCf rxpifixXt xxi Avx- 
^xyopjf. , Hxrx rtvxs . . ^x^oipivoi «Te 
IV 7Txvroi'x^^ /g-epix, , Ae^t/v Ai\/JiOHptrov 
frtpi Avx^xy op\t , oJr . . . d'txtfupuv Tg xure 
rx Tnpt rnt J'/XK00‘/xr\creuf hxi re v5f , t‘X- 
^^pas 6‘Xopr(f. rpos xurov, cr/ «iVi 7 rpcCr\~ 
Hxro xuroy • trat ey , kxtx nyxf , xumoty 

* 
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g.vrv y ^no*/ J'i An/u.yiTp/05 . . a.7T0iJ'r\fA.nffcLt au- 
rcv etc. 

Verba , Has xv , holtx rimf , XKtxoiv 
«tt/rjf ; ad haec /un npoCnKXto autov ( quasi 
cum iis ncLpi^xXt A^xi^xycpcj. kxtx rtvxs 
non convenirent) ab insulso quodam ac il- 
litterato adnotata , post ia hunc locum ir- 
repsisse apertum est . 

§. L X X I. 

AD SECT. XXXVI. LIB. VIIII. IN DEMOCRITO. 

Locot Laertii de cella , in quam Democritus se abdidit , 
horto cincta correctus. 

Atyti t ort roa‘>noi> nv (piXoncyo ! , 
ag-i Tit 7 TtpiKnn>i ^(cifJixriov rt xTrortfxo/xiyos , 
KxrxxXiig-of r\y • 

Equidem ita scriberem , To mpnimov 
i^t^ixxriov T/ , vcl , Tk mptmn^i i'afM.rtis 
tt , hoc est , Alt vero ( Demetrius ) utqut 
adeo studiosam Democritum fuisse > ut sibi 
cellulam quamdam horto emetam segregans» 
in eam se includeret . Certe non ea esse po* 
test Laertii sententia, quam expressit Aldo- 
brandinus , Vt secreta sibi a vicinis hortis 
aedicula quadam etc. §. LXXII. 
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§. L X X 1 1. 

ad sect. xxxx. lib. vnn. in democrito. 

Libros Democriti Platonem voluisse comburere • Cor- 
ruptissimus Laertii locus sanitati restitutus > ac com- 
mode eapositus . Is. Casaubonum , Meoagium ac 
Kuhnium id frustra conatos. 

Apt^t^ivos J'’ iv rotf i^opiKOts Cnofjivn- 
fj^cLVi (pnC/ , HXxtuva -S-gAruTflt/ a‘vM,<pXs^xi 
rx AnjxoHpn\{ <fuyypx/u,/xxrx , 07ro(fx ti'vvr\‘ 
«3'n cxjvxyxynv . A(x\jh.Xxv cTg kxi KA£tt'/a>' 
'rxj Tlv^xyoptK\if naXvCxd xuroy , <uS 
cCpsXos • TTxpx ;7oAAo/s yxp eipxt rx (iifiX/x 
ntTri . Kxi J^Xov (fg . 7Txyrcoi> yxp o^eJ^oy ruy 
xpXxtav /xip^yn/xtyos o riAptTa»> , vi^xfxv An- 
* f^OKpnn J'/xM,yr\itMy6vet , xXX’ it/g g^^ot at-Tgr- 
yruy ri x\jru i'ioi • cTnAot' g/cTtoS , «j Trpos roy 
xpt^v ira rav (^iXovo(^av tcfoiro • 

In his postremis , AnAot» g/tfas , as 
7Tpo% roy xptg’oy ira ray (f(Xoa'o(^uy tvot- 
ro, aliquod vilium inesse, manifestum est. 
Ut ista sanarent , o xyay ab Is. Casaubo- 
00 ac Acgidio Menagio additum , ita , 
tffono 0 xyay , quasi , Apertum scitas , 

N 4 sibi 
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libi cnm lummo phiJosepho futurum certa- 
mn . Eodem pertinet , tum Ambrosii ac 
Meibomi latina interpretatio , tum loachi- 
mi Kuhnii emendatio legentis tpeotro pro 
iffoiTO , itaque explicantis , Nempe gnarus j 
guoJ philosophorum optimo sic contradiceret • 
Sed haec sententia, ut vere dicam, parum 
scita ac elegans, atque adeo falsa ac alie- 
na mihi videtur . Neque enim Plato fugit 
Democriti nomen mandare litteris , oblata 
eum impugnandi occasione propterea , quod 
decertare cum tanto philosopho non aude- 
ret ; sed Democriti memoriam abolere co- 
natus Plato est : ideo numquam , Laertio 
narrante , ne refellendi quidem animo no- 
minare voluit. 

Aliter ergo hunc locum equidem con- 
stituendum ac emendandum putaverim . 
Verba scilicet , ^nXov s/tTar , ac Trpos rot 
npt^ov JfTOj resv (piXoao^av eirono, collocan- 
da certe post illa , rx (i/(iX/x nJ^n . kxi : 
ubi olim sedem habuisse , ea ipsa, Ka/ d'n- 
Xoy d'«, indicio sunt. Neque enim sic scrip- 
sit Laiirtius, Ka/ dVtA.ov , nihiique addi- 
dit 
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dit praeterea ; sed ita sane ; Ka/ inXop cT* , 
fcS ( vel , K*/ (^nA-o»- J*' as ) ;rpos roy apt^op 
»T« ray <f)/Atfo'o(p®»' moito» Tixvta* yxp etc. 
Ista ratione omnia sibi mirum in modum 
consentient; eritque plana ac dilucida sen- 
tentia; quam accipe latine expressam: Js/ar- 
rat Arhtoxenui in historicis commentariis , 
Platonem Democriti volumina , quaecumqae 
quidem cogere potuisset , comburere voluisse ; 
Amyclam vero et Cliniam Pythagoricos per- 
inde , atque id frustra facturo obstitisse : 
jam enim multorum in manibus eos libros 
esse ^ Pdec dubium sane^ quin talis erga pret- 
stantissimum philosophum Plato fuisset futui 
rus ( id est , hoc ipsi facturus , ut ejus Ii- 
Bros flammis absumeret) . J^am qui de omni- 
bus fere antiquis mentionem facit ^ is Demo- 
critum nullibi nominavit, ne his quidem lo- 
cis, in quibus contra eum dicere oportuerit. 
Ex his profecto jam intelligis, vocem 
expellendam: cujus origo, ni fallor, 
haec fuerit . Nempe driXov d'’ ds casu quo- 
dam alio translatis , forsan indoctus qui- 
dam , ut aliquis sensus constaret , prac- 

po- 
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posita ii alteri syllabae J'’ «s , unde s/iTaf; 
tum repetita as , in quo saepe a librariis 
erratur, factoque AnAov uJ'as, ds, sibi rera 
confecisse, ac, ut a Laertio primum fuerat 
positum , ita scripsisse sibi visus est . Sed 
fieri etiam potest, ut olim legeretur, K«,i 
J‘r\Xoy tin <f’, ds', ex quibus, dempta litte- 
ra n dumtaxat , eadem vox e/i^as exsistit . 
Iterum iterumque, qui legis, admonendus 
es, orationem Laertii mirum ia modum y ut 
cum Menagio dicam , confusam ac fertur- 
hatam esse i ne tibi , quod heic eidem con- 
tigisse arbitratus sum , id factu difficile vi- 
deatur . 


§. L XXI II. 

AD SECT. XXXXV. LIB. VIIII. IN DEMOCRITO. 

Thrasyllum Democriti libroi certat in classes digestit- 
te , quemadmodum Platonis TfTf«^•y^lw ditiae-’ 
rat . Laertius Meibomo ac Aldobraudino, praeterea 
Stanieyo ac Hruckero non intellecios . 

Tot J'e fS/l3X/x fltUTV Hot/ Gpx&uXXes xyx- 
yeypxcpe kxtx rx^/y dras, detntpu kxi tx 
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TlXxravoi Hxra. nrpxXoytxy. t^i «Tg n-^/xx 
fjL 6 v Tx ifg • nu‘^a7o/3JiJ . . . 4 >umx «Tg etc. 

Libros Democriti Thrasyllus non di- 
visit xxTx rirpxXoytxv , quemadmodum Pia* 
tonis partitus est. Nam rerpxXoyicu , quae 
numero novem > singulae quatuor Platonis 
dialogos seu libros complectebantur, ut est 
apud Laertium lib. 3. sect. 57. a quo no* 
men accepere . At vero classes , in quas 
Democriti volumina ab eodem Thrasyllo 
distributa sunt, videlicet, n^^/xx, (puo*/xx, 

XCruvTOXTX , /UX^«V^XT/XX , fJiWlKBt. , 

XX, sane plura, quam quatuor singulas con* 
tinuisse, ex Laertio eadam recensente, ma- 
nifestum est. Errarunt igitur, qui ita hunc 
locum Intellexere, Ambrosius, Meibomus , 
Aldobrandinus, Stanleyus hist. phil. tom. 3. 
part. 10. capit. 8. Bruckerus tom. 1. pag. 
liSs. Is enim sic erat explicandus , Z.;'- 
hros autm illius hoc ordine Thrasyllus des- 
cripsit quemadmodum idem Platonis » xxt* 
TgTpxAo>/ac , hoc est singulis classibus qua- 
tuor adsignans » distinxerat. Morales qui- 

dern 
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dm hi sunt : Pythagoras , etc. Physici vc~ 

ro ctc. 

§. L XXII II. 

AD SECT. LXII. LIB. VIIII. IN PYRRHONE. 

A*nt*hr7*i qui fueriat . Meibomi , Siaaley ac firackcri ’ 

lapsus . 

Kvriyovoi «fe <^r\cttv d Kapt/f lof . . . drt 
rr\v ttpxrw a.do^os n r\v kxi Trevns kxi ta- 

A 

ypxC^os • catea-d^x/ re xurx tv HA/J'/ iv rcf 
yu/xyxif/Cf Aa(tc;7ju/'/f-flcs /uurptus e}>ovTxf . 

Axfxnxdtg-xs haud probe Stanieyus et 
Bruckerus iii hist. phil. ubi de Pyrrhone, 
servos lampadas tenentes. Pejus Meibomus, 
lampadum artifices. Hrant enim Xx/XTTxdter- 
rxt , quos et Xx/X7Txd')sx>n et Xx/xnxd‘n(^o- 
ptti appellabant Graeci , juvenes , qui fa- 
cem manu gestantes cursu contendebant , 
quis primus metam contingeret non extin- 
cta Jampade. Quod certamen Athenis fiebat 
festo Promethei ac Vulcani et Panathensis. 

A Pausania vocantur Ax,a;7a,J'n9opo/ dpofjLeis, 
quos commode latine possis dicere cursores 
lampodatios. iXXV. 
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ad SECT. LXVIII. HB. VIIIL IN PYRRHONE, 

Dc Numenio , altfro Pyrrhoneo • altero Pythagorico . 
Origenis locus e librii contra Celsum declaratus. 
Ejus sententiam Thuilliero , Sprncero , H. Valesto 
aliisque non perceptam, n prolata signifi, 

catio . Pythagoricum Numenium multo magis Pla- 
tonicae t quam Pythagoricae philosophiae itudiosum 
fuisse. 

Moyos «Tg Nj^/uny/os kx/ J'oy/uxr/o‘xi (pn- 
0'tj' xiiToy . 

Numcnius hic secta Pyrrhoneus fuit . 
Nam iterum de eo Laertius mentionem fa« 
ciens , inter Pyrrhonis sectatores numeravit 
sect. 102. O/ iueyroi trum-^g/s xur>f, 'tt/u.uv 

KXl AinClJ^flOS HXl HXI NxVCt<^X- 

>>ns . iist igitur idem , quemadmodum ad 
hunc locum Menagius , ab altero Numenio 
Pythagorico, multo sane celebriori, plane di- 
versus. Ac de illo quidem, Pyrrhoneo sci- 
licet , nihil praeter ea , quae ab aliis jam 
vulgata sunt , habeo dicere . De Apamensi 
vero ( oriundus quippe Apamea Syriae erat 

Nu- 
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Numenius Pythagoreus) occurrit quiddam, 
quod , quum nesciam , an alia commodior 
occasio se mihi oblatura sit , arrepta hac 
qualicumque, proferam. Lxplicandus enim 
est sane elegans , de eodem agens Numc- 
nio, Origenis locus: non quod ejus senten- 
tiam valde abstrusam aut reconditam pu- 
tem , sed quia viros eruditos non satis ‘ad 
eam pervidendam acutos ac sollertes fuisse 
intelligam . Locus autem , quem dico , li- 
bro 4. contra Celsum pag. 543. edit. Mau- 
rin. ita scriptus est ; E>a «T’ oti'x kx/ Nt#- 
fxTiVioy Toy Tlxt^x-yopitov , etvJ^px no\X(f xpur- 
rov J'ir\-yr\rxfjiwv rov FlAxTat-x, kx/ rap 
Tlu^^xyopiicip i'oy/xx‘T()iV zrper/Seixrxvrx , ttoX- 
Xxx<i ■*'&»»' Cuyypxfx/xxra^v x\jr\t etc. At quam 
haec vitiose Thuillicrus interpres, a Ruaeo 
cura Origine editus Paris. 1733. exposuit! 
Virum in explicando Platone perithumam > 
et in Pythagoreis placitis ziersatissimum . Mul- 
to tamen perversius cum Bruckero hist. phi- 
losoph. tom. 2. pag. i<j 6 . Gelenius, Pleris- 
qne de rebus melius t quam Plato i disseren- 
tem i et sectae sua principem % iteroque Spen- 

ce- 
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certis , plerisque de rebus melius , quam 
Plato » disseruit > et Pythagoricis dogmatibus 
primatum tribuit • Sed etiam H. Valesimn 
praestantis ingenii ac doctrinae yirum haec 
expedire non potuisse video. Sic enim hunc 
locum sane perperam verti jubet ad Euseb. 
hist. eccl. lib. 6. cap. jg. Equidem Nume- 
nium Pythagoricum' nomi y qui longe melius t 
quam Celsus , Platonem exposuit et Pythago- 
rae dogmata defendit • Nam , ut alia prae- 
teream , numquam , hoc quidem sensu , 
npetrfieue/y r<cv Tlu^xyopeiav J^oyjxxray , sed 
certe rx Tlij'd‘xyop£/x d^oy/uuerx, vel rx rxv 
Tlu^xyopnav d^oyjxxTx , dicerent Graeci • 
Quare nullum est dubium , quin haec eo 
modo, quo reddam, sumenda sint, nimi- 
rum ; Scio autem et Numenium Pythagoreum • 
hominem t qui multo melius Platonem expo- 
suit t habuitque antiquiorem scitis Pythago- 
reorum etc. Est porro rt rtvof npior^mu» , 
hoc prae illo aestimare , sive , unu n alteri 
praeferre • Hesychius, rip 2 o*| 3 sug/v • irptru- 
IXO.V : Sic etiam Plato lib. 9. de leg. tom. 3. 
ediu Serran. pag. 87^. To npsce^npev us 

V C/U/- 
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jf rx yitinpx eg-t jTpt(f(ieiiOfiivop , hoc 

est , 2s/aiu prius haud paullo plus , quam pos~ 
tcrlus honorari • Hnim vero npicrflevtty , spec- 
tata vocis origine , denotat , grandiorem na- 
tu esse . vel habere : quumque aetate ma- 
joribus primae deferantur , quod modo eti- 
am a Platone audivimus j inde hoc verbum 
ad significandum , quod est , prae caeleris 
in honore esse, vel habere, translatura. Si- 
milia prorsus illa antiquiorem esse, vel du- 
cere apud Latinos . 

Vides jam, Origenis sententiam hanc 
fuisse , Numenium , qdamvis Pythagoreus 
denominaretur , multo tamen plus operae 
Platonis philosophiae explanandae tribuisse, 
eamque anteposuisse Pythagoreorum placi- 
tis : quod etiam in aperto ponunt , quae- 
cumque ex ejus libris in praepar. evang. 
Eusebius posteritati commendavit . Itaque 
Platonicus idem memoratur a multis , ut a 
Porphyrio in vita Plotini; qui et Numenii 
scripta eundem Plotinum magno in pretio 
habuisse, caque auditoribus suis enarrare so- 
litum fuisse refert. Alii vero, quemadmo- 
dum 
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dum Longinus libro de fine , Chalcidi us in 
Timaeum et Aeneas Gazensis in Theophras- 
to, Numeniura adnumerant illis, qui Pytha- 
gorae decreta juncta cum Platonicis defen- 
derent . 

§. L X X V I. 

AD SECT. LXXL LIB. VIIIL IN PiTRRHDNE. 

Illud Chiloaii, wfm }*«ra, Scepticorum dictis 

conscntSQCuin • Kxposituin t# fiiRsiwf aa, 
tirm/yurim . Quae Pyrrhoaeorum Avagaraf fueriat . 
Quid iiidem Avr**Tar«. Quid Poni ac Kuf. 

teri errores , 

Em Kxi Tx rav iTtrx (To'put> a‘nSfTTi- 
KX etyxt . oiov ro , xyxr • Hxt Eyyux . 

jTxpx «/'’ xTx • J^Xv<rd>xi rcf (iifix/as kxi /t»- 
iriiT/xivots iNiyyija/xim 6frxK0Xnd‘iiy xrr\y . 

N 

Befix/as kxi irsm^/xtms ^'nyyuxff^xt 
est , cum hrma opinione ac credulitate fi- 
deiubere . Sextus lib. j. cap. j). Pyrrhon. 
hypot. fxtrx fkfixiit mtfMxres xirixpxiysf- 
•3>x/, ait, id est, ex firma animi sententia 
pronunciarej quod, Sceptici qui vocantur, 

O oe 
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ne facerent cavebant. Alibi adhibet irfiwf- 
. ubi inquit Pyrrh, hyp. lib. cap, 
3 j. yitrrx x7ro<^a,ivoM-iyoi , Vere 

autem Laertius illud, Et>ux» ^ «frxt 

Scepticorum dictis consentaneum esse scri- 
bit : quum eo nimirum spectet , non esse 
facile credendum, nec cum certa assensio^ 
ne fidejubendum, ne illico damnum sequa^ 
tur . Hoc vero , simile effatis PyrrhonecH 
rum , quae Sextus cap.' 3 . lib. i, Pyrrhon,‘ 
hyp. appellat c^g^rr/nas <Jcw!pxo*g/£, id est, 
Scepticorum pronunciata negantia : ut illa 
sunt , MnJ^iy opi^toti , QufiP M,xXXoy , et a' 
lia hujusmodi i quae ab eodem Sexto lib, 
cit. cap. 15 . et deinceps , et a Laertio im 
ferius , copiose enarrantur , Sed haec , in 
quibus versamur , dico T<? j3g/3x/as xxi 
TTUV/xivai d'/g77Ug)^gv<j %7rajKoX>t^tiv arru» , 
prave exposita leges ab Ambrosio ac Mei- 
bomo sic. Qui fidejussor exsistat t ill^m a 
testigia eerta compertaque incommoda subse-> 
quii male item ab Aldobrandino , ^odisx 
qui constanter fideliterque fidem suam lihe-> 
raverit» damna ex ea afficiatur’* Nam ita 

ex- 
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t t r ■ 

explicanda, Significari enim% tum, ^ui cer- 
to iudicio ac nibil hxsitam fideianerit, dam- 
no exinde afficio 

At ilU etiam . nec enim istud praeter- 
mittam, quae infra habentur scct. 74 . Upo- 
J'e, tpino*/» TftS xno<^x9ii ui Atm-u- 
tni xnponTufixi , perperam omnino ab 
iisdem Ambrosio ac Meibomo sunt latine 
reddita hoc modo , Caeterum sententias alio- 
rum proferimus , nostrat infirmitatis indici- 
um . Quam imperite , npo<pspo/x6^x rxs xna- 
xpao-ws . sententias altorum proferimus l Sunt 
enim xTioC^xcfiH , ut iterum dicam ». negan- 
tes Scepticorum enunciationes» quas supra 
notavi , OuJ'e>^ dpil^otxer , Ou f*,x\Xoit , Ou 
HxrxXAfxfixrot , et similes aliae . Admo- 
dum ridicule et illa fxnvueriv rns xTrfsor- 
xtto-Ktf, nostrae infirmitatis indicium \ quum 
. certe significent , ut continentiam a lapsu 
,(.id est» ab assensu) indicemus', quemad- 
modum recte Aldobrandinus •. Hanc enim 
ab assensu continentiam , xnpa/rtu9ixr Scep- 
tjci vocabant , et yicissim adfirmationes ne- 
gationesque caetecorum philosophorum » 

O X 'qui 
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qui Dogmatici nominantur, trfio- 

rtruxy , ut est apud Sextum lib. 3. Pyr> 
rhon. hyp. cap. 34. sect. 235. Eandem di- 
cebant xpp 6 \liixy ; de qua Laertius pauIIo 
post • A/* TnS >sy , opi^ojuksy , <parnf , 
ro Tnf apps<lua.s «/'nA.irrai : est autem 

haec status animi neutram in partem pro- 
pensi . 

Hunc eundem locum, de quo agimus,' 
ex Laertio descripsit Suidas V. OuJ^sy M.aK- 
Xoy: quem absurdissime ab Aemilio Porto 
sic explicatum , StJ proferunt sententias 
Horum ad deehrationem % si ita loqui liceat ^ 
suae imprvoidentiae , id est , ut declarent sui ' 
ingenii intbecillitatem * ob quant futura pree^ 
videre nequeunt» perverse etiam Porti emen- 
dator Kusterus interpretatus est , Sed sim- 
pliciter tantum opiniones suas proferunt » ut 
ostendant » se non temere rebus assentiri • 
Male enim ano(pxf&ss, opiniones vertit, quum 
nullas plane haberent Pyrrhonei . furpo TTCU- 
etix autem non tam est , ex eorundem sen- 
su > rebus non temere assentiri , quam nullo 
modo assentirii eadem, uti diximus, at.’ 
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que appi^ix : quando animus nullam in 
partem Hectitur, nec adnuit quidqdam, vel 
abnuit . Sed haec hactenus . 

§. L XX Vir. 

AD SECT. LXXVII. LIB. Vlfll. IN PyRRHONK . 

De effiia Pyrrhoaeonim , nent Krytt • 

, Qoomodo id impagnarent > qoi Dogmatici rocantur. 
Quid hisSceptici repouereni. Verba Laertii de Oog* 
naticis accepta , ad Sccpticos refereada esse • 

Tlpef 0 (paxfiv ot £iiOyfJt,xriKOi , /u,n <t/- 
pilv rot> Xoyor > aAA« TtpocfZTntfXupi^nv . fxo- 
ycv Vv cT/fltxovo/S 6'Xpmro rois Xoyots . V yxp 
Diov rt nv (ttn Atry^ Aoyoi» xvtXuv • xa-3>* ov 
rpoTTOp ota^xfxev Xeytiv » xottop /xn upxi . 
Kxt tPw TTXvTtaf rov roTTOv ttnur ' xXX! V i'oy' 
fxxrmcts , xmJ^iiKr/Hus J'& . 

Illa Mopop Hp , usque ad xnci^turt- 
Ktts (/'t, certe continent id, quod Sceptici 
respondent Dogmaticis , qui eos, /u,n <upup 
rop Xoyop , . etAA* ffpocftvio^vptl^up , objece- 
rant . Verum post haec aAA<t npetftrrKt- 
“X^pi^uPt fortasse deest aliquid: neque enim 

O 3 se 
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sc Laertius ad Sccpticos orationem' conver* 
tere significat j sed in eodem de Dogmati- 
cis videtur sermone perstare, si verba qui* 
dem spectentur ; nos autem , ut oportet , 
sententiae rationem habemus; itaque locum 
laiine |vertimus : Contra Dogwatici , eos 
( Sceptices ) rationem , seu enunciationem 
non tollere , sei confirmare disputant , At 
vero ii ( Sceptici ) solam ministeriis ratio- 
num seu enunciationam utebantur \ nec enim 
fieri poterat , ut rationem non ratione tol- 
lerent : quo modo etiam , quum locum este 
negare solemus 3 necessario locus nominan- 
dus est\ veram non sic* ut adfirmemus t sed 
ut demonstremus • Sermo heic est scilicet 
de illo Pyrrhoneorum efTato , quod ante La- 
ertius , rictfT/ Xoytf Xoyes xyriKur 0,1 1 quo, 
tamquam fundamento , eorum haeresis nite- 
batur : inde enim suam illam tno-Xrv sive 
etppsvl><af petebant. Ad hoc porro, inquit, 
ajunt Dogmatici , eos , quod ita statuapt , 
jro.fVt Xoryti XoyO» a,t>vikHO^xi , hoc ipso , 
xipur , non tollere ror Xoyor , sed po- 
nere ac confirmare . Quibus contradicunt 

Pyr- 
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Pyffhotiel » se rationibus seu cnunciationi- 
bus nti quidert» ; neque enim ratio sive 
enunciatio everti non - ratione , seu non- 
enuncialione potest; sed rem ita se habe- 
re, quemadmodum quum, /u.n iiv&i ronop, 
pronunciamus J namque top ronov dicimus 
quidem; verum xftoS^uurtKM * non ^oyfxx- 
»/««? . 

Eadem res a Sexto melius ac diluci- 
dius explicatur lib. i. Pyrrhon. hypot. cap. 
17. Otacp Vp ttftat Jixvtt Xoy(f Xoyos t<foi 
ttpr/xS/Tx/ , «fuPXyttg/ r\iro <pi\fxi , nxurt t« 
dtr tfx>i ^nTV^afip» Xoyof , os Kxrxc^Ktuxl^ei 
•ri i^oyfxxtmas , eripos Xoyos Kxrxa^tuxl^av 
ti /oy/xxr/H(as , uros autm hxtx hxi 

XrtlflXP xytlMIOi^XI (^XIPiTXl fXOl' as iivxt 
Tnp rn Xoy\t prpo<^opxv x J^oy/xxriKnp , xXX' 
a)>^pa>rHX jtx-^xs xnxyytXtxv , 0 sg-t <p«,/- 
fOfxtvov T(^ Ttxvyoytt . Corriges ergo loa- 
chimum Kuhnium , Aldobrandinum , Am- 
brosium atque Meibomum ; quos prave ad- 
modum Laertii verba accepisse , ex his , 
quae hactenus exposui, in aperto est.>Sed 
unum superesti de quo te admouitum ve- 

O 4 , lim 
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- lim , Laertianiim illud /u.n \eycft mihi qui- 
dem conjunctim efferre placuisse } quod 
Kuhnius approbat exemplis allatis j idem- 
que latine reddere noa - rationt > auctore 
W. Tullio , qui Acad. quaesf. lib. i, cap. 
non-corpaj eodem modo dixit. 

§. L X X V 1 1 1. 

AD SFCT. IXXVni!. LIB. VHI?. IN PyRRHONK. 

Dcdccttn Scepticlf locis. Lsertii verba comipie edita 
facile sanantur . Is. Casauboni ac Kuhnit emenda, 
tionea rejectae. Locos t Mefbomo corruptior factus . 

TifTW tTg T« tf£«a rperrvi , ho .^ j?» 
T/.^ne/i’, eV npiarcv • o jTxpa, rxs J'/x<pofixs 
rxv ^aa>y zrpos nJ^oyny HXi xkyni^eyx , Kxt 
(iXx(lr\y Kxt ti^iXuxy . 

Mendosum hunc locum Ts. f asanbo- 
rus SIC -esse' edrrigendum pntat; T\tray «T* 
tdiy J'efix rpo7T6>y , iis T/^no*/»- , us yrpmreS » 
0 etc. Kuhnius autem its , Txr^s ms 
^tKx “rponus T/i^ro'/ KX>y %y • TipHToy etc. 
id est , p/oj deetn. locos apponit singulos j 
prittium etc. Sed nihil, opinor, his emen- 
datoribus est opus . Nam , si scripseris , ut 

a Fro- 
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a Frobcnlo vulgatum est, Tm* «Tg- 

KX rpo/i>sf ri^rffiy , *V Trpxroy • 0 Tixpx rxf 
etc. tum pro iy posueris eVa ; sic omnia fa- 
cilrinfegritati fuae restituta videbuntur ; erit 
enim haec sententia. Decem vero modos seu 
Jocos i hos ponit’, primum hujusmodi: qui ex 
animalium ad voluptatem et dolorem , ad de- 
trimentum et utilitatem dissimilitudine da- 
'■ citur . Abest , uti vides , ab illa editione 

Kx^ df : deinde habetur ey ;rpairep , quod 
et in aliis, Aldobrandiniana scilicet ac Ste- 
phanianis ^ nam , qui Amstelodami edi ex 
ingenio voluit tis xparos hoc modo , Tx- 
rvf di TV5 dmx rponvf , hx^' M ri^tfiy t 
~^s/f /rparof , ratus se locum belle emendas- 
se, multo depravavit magis ;veramque scrip- 
turam, quam esse diximus iyxxpoivoy , quod 
in se fuit, cognoscendi nobis aditum inter* 

\ elusit . 

' §. L X X V 1 1 1 1. 

AD S£CT. LXXX. Lia VIIII. IN PITRRHONE. 

De secando Sceptico loco. Erratam Aldobrandini . La-' 
erili tententiam non perceptam , ac depravatam a Mr. 
najio falsae» 

' Asw* 
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^ivrepos , 0 TTxpa rxs rap xv^pctitap 
^&us xxra «■5'f’n xau Cuyxpi&iif • 

Ziryxp/Cg/f prave comparaihaes dixit 
Aldobrandinus , ista e graeco transferens , 
Secundus locus ex hominum naturis accipi- 
tur ^ qua ex nationibus comparationibufque 
spectantur . Est enim heic 0 ‘uyKpio‘i'S concre» 
tio ac temperatio corporis , ut pauIlo ante 
Laertius • Ka,< tx /xev ttrai , rx J*’ drotf o*u>« 
xoipnxi t id est , Et alia quidem ( ani- 
mantium corpora ) j/V , alia aliter compojs- 
ta ac temperata sunt . Ergo eadem inter- 
pretanda , Secundus locus tx hominum nata- 
ris sumitur , quae ex nationibus ac corpo- 
rum constitutionibus spectantur * Menagius 
quidem vir eruditissimus putat , graeca ver* 
ba vitio non carere . Nam , de nationibus , 
ait , non est heic quaestio » sed de proprie- 
tatibus temperan entorum'. quare omnino le- 
gendum ( pro xxTx e3‘pT) xxt ffuyKpia^eii ) 
Hxrx iJ^/ocrvyxpictixs: et ita apud Sextam ete. 
Ne credas . Idem quippe Laertio ffuyKptfnf, 
quod Sexto ihoetuyxpiettxs . Kxrx au- 
tem 
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'tcm non esse alienum , sed apte quadrare 
in hunc locum , ex ejusdem Sexti verbis*, 
quae deinde adseribam , intelliges . Expen- 
ditur enim in hoc , qui ex decem Scepti- 
cis locis est ordine secundus , hominum 
natura pro nationum diversitate ac pro ha- 
bitudinis uniuscujusque corporis varietate . 
Audi igitur jam Sextum , lib. i. cap. 14. 
Pyrrh. hyp. hunc ipsum , de quo agimus , 
secundum locum scite, ut caetera solet, ac 
dilucide pertractantem : Avo roivuv ttvou 
tv CvyKurcLi 0 ay^puTrof t 
HOLt (ftoju.xros , hxt aju.(pa Taura. cT/o,- 
X^tpc/jLiv aXAnAtt»». olov «ara v^i/oa, ra /5 rt 
f/.cp(pxis XXI rxis iJ^iccVyxpiffixif . «T/atpgpgt 
fAty yxp xxrx fjLop(pr,y can-x Hkui^v IvJV 
e» Akares . t»u' «Tg irxpxXXxyny zroiti , xot^x- 
yrtp n* i'ix<^ope% r(»y "Xu/ULay tirixpx- 

Tg/x . Trxpx Tm> J'ix(fcpoy ruy ;i;u/auv intxpx- 
Tg/xp, S'!x(^opot ytyoytxi xxt xi (pxyrxcfixi . 
TauTtt roi XXI ty rp xipncfu xxi <pu>p ray 
txros , i‘ix<^opx ;roAAn xxr auTXS gf/. «A- 
Ac/s yxp “Xxipwty h^oi , xxi xXXoif oi «a< 3 ** 
nVas . ro i‘ix^opcis "Xxipuy , tv /xxpnX' 

Aa- 


320 IX LIBRO Vmi. 

XoLyfj^tvxi 0.710 ray uTtOKtifJitvOiv (^a.vto.^ia.%‘ 
XxfJi,(ia,ntv 6^1 finvuriKoi / . Katx iJ^toouy- 
Kpicrixs J'tx.<ptpouiiv • tof tvivs npex (iottx. 
Trerpouay {"X^uftcty pipoy Trtmiy • wx/ Ctto 
XiofiiX otvxpi\i u% ‘XoXipa.v TnpirptTno^xt . nv 
i'6, <px(fi > ypxus Arrtm rpioHovrx oXxxi 
KO>vit)s cuuvS'\jvai 77po(f(^epoju.ivr\ . Aucrts <T| 
Ktu /JLOLHOiVtlV nffcfapxts oXkxs xXuttus iXXM,~ 
(^v6 . KXt Ari(tiW(p«»' /xiy o AXe^xyJ^px rpx' 
yrttoTTOtoi (quod exemplum etiam Laertius' 
heic posuit ) ty nX/<f yivofxivos n gv /3 aAa* 
>>g/cj) tpptyi , ly tfK/qii <l'g i^xXToro . Plur» 
Sextus eaque elegantissima . Sed haec in re 
praesenti sunt satis . 

' ' §. L X X X. ' 

ADSECT. LXXXVIIII. LIB. Villi. IN PXRRHONE. 

De vitioso circulo , qui dicitur . Correctus ic explies* 
tus Liertii locur . 

O/cy, e/ ro uvxi Trcpvs ris ^tfixioi «T/« 
ro XTTOppoixS yivs^xi » xvro TrxpxXxjx^yei 
orpes (ItfixtuOiy ro XTTcppcixs yivi^xt . 

Certe mendum est , /rpos (ief^/uC/y ro 
xTToppoixs y/yso'-d'Xi . Scribe igiiUi,77pof (is- 

(ixi- 



/3a/«o’/»' TK xnoppoixs ytv&crd^xit hac senten- 
tia , Vl si quis raritates inesse in ^orpori- 
hus ex eo confirmet , quod fluxiones exsis- 
tant t id ipsum sumit ( raritates videlicet ia 
corporibus inesse) ut ostendat exsistere flu- 
xiones . Locutn non intellexit, vel certe 
obscurius exposuit Aldobrandinus , sic lati* ^ 
ne vertens , Vt si quis raritates inesse in 
torporibus ex eo confirmet quod fluxiones 
exsistant* is ad confirmandum id ipsum ac- 
cipit t fluxiones videlicet exsistere . Eadenn 
dicas de Ambrosio ac McibomO . Sermo 
est enim de eo , quem nostrates philosophi 
appellant circulum vitiosum vel sophisticum * 
Graeci autem roy rponov (fctA-AnAoi» , vel ror 
«!'/ «.AAnAa»' rponoy vocare consueverant, Ip- 
suiri Laertius ante haec , O/oy u to uyxs 
nop\ss &c. quae prae manibus habemus , ita 
describit, verbis a Sexto acceptis ex lib. i. 
Pyrrhon. hypot. cap. ij. sect. O 

oAAnAav rponos ffuyig-ancou , orxy ro oSptsXoy 
TV ^r\rts/xiy)s npxy/uutros mxt (^sfixtarmoy * 
'Xptici.y Tns gK Tx ^nrx^gyx ni^eots . oioy 
u ro ityxt nop\is &c, 

§. LXXXI. 
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§. L X X X I. ' 

AD SBCT. LXXXX. LIB. VIIII. IN PrXRMONS 

An Aenetidemaf motum adxeruetii . Menagium halu» 
cioaiumcate. Prarae Ambroaii ac Meibomi ioterpre. 
utienci ■ 

vroi ( "ZKifrriKOi ) kou /rx^Ak 

ATTO^ti^tv KOU Kpivnpiey . . Kxt KiyncCir • 

Ad illud K/Li KiyncTi » , haec a Menagio 
adnotata = Tamen de Aenetidemo » pbiloso‘ 
pbo Seepiico, Sex tu: adv- JUatbem- pag. 38 6 '. 
O/ (Ts n\mi » sv oU uoti KOU et ntpi roy 
/uyiri<N\iu/>v , J^trrnv rivx kxtx ro xyxrxrtt. 
Ktynffiv xTToKuTfetft , /xt** M?»' “fny /xerx^Xn- 
r/Kny • d^urepxy «Te rr\v /xerxIixr/Kny = quasi 
vero Aenesidemus a caeteris Pyrrhoneis dis> 
senserit > ac motum esse in natura», eum- 
que duplicem pronunciaverit : quod est pla- 
ne falsum , ac numquam profecto a Sexto 
traditum : cujus verba longe diversam ab 
ea » quam vir eruditissimus existimavit » 
sententiam continent . Nam ibi » hoc est » 
libro 2 .. adver^ physic. sect. 37 . et deinceps 
Sextus disputat » quot in partes philosophi 

mo- 
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motura partirentur. Ac primo Aristotelem 

ait sex motus specie differentes reliquisse , 
nempe > roTTiKnv » 

ytyifty » <p^opa.v , au^ntr/v, HiU<t<Tiv . His il- 

la subjicit , quae superius allata , 0< «Tg 
vAgytts > iv oU Hflu ot TTipi Aiy6<riJ^nfMy * 
«T/TTn»’ Tiyx etc. id est , plerosque , iu qui- 
bus Aenesidemus, duo genera ponere, mr 
fjitTx^nriKny scilicet kcm /u,6Tx(ia,Tinny x<- 
rntfty : ad illud autem , dico Tni» /u,erx/l\n- 
rniny , reliquas species quatuor , quas sta- 
tuit Aristoteles , revocare : alios denique , in- 
quit , cum Epicuro unum tantum genus 
agnoscere , videlicet rt\y jxirx^rtmy K/»-n- 
; huic generi TnK /agTct/SAnf/xn»' , vcluti 
speciem , subjectam , 

Posteaquam vero motum , ut variae fe- 
rebant opiniones philosophorum , in suas 
partes distinxit , transit ad illos Sextus, qui 
cura esse revera , vel adsererent , vel nega- 
rent: quos omnes his verbis complectitur; 

oTi Tpg/S yeyoyx^t ^'xfeis kxtxto 
xy6>rxra Trept Hiynnof • o/ imv yxp (^xrfty 
tuvrvfiy uyxt • e! ixt\ uyxt • ol «T« v fxx^^ 
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Xoy tiyxi > T) /un tivxt . Kxi nrxi fxtv S rt 
B/ftJ , To/f (^xtvotxifoif 7rpocre‘Xuy > kxi o! 
7tX6i\/s ray (puff/KUv , bCftep o/ /rtpi Hu^X' 
yopxy KXi E/u,v6J'oKXtx kxi Ayx^xyopxv An* 
fxoKpirey rt kxi £v/kV/)o>> • oif kxi ot x/ro 
TV Tlipiffxris , tri J't XX/ oi xno rr\% Yreoxf 
avyxpriypx\l/xyro kx/ xXXo/ ;7X/txrAn-d^/l . Mn 
t/yxi J't Oi fitpi Tlxp/xtyiJ^ny xx/ MtXitfcroy , 
if 0 ApifortXns ^xffiurxs rt kxj x^otr/xBf 

KtKXrvity Mn jxxXXov <f’& tiyxi x/rnC/R» 

n /u.n tivxi bAs^xi' ot xno rni CKt^^tas . Ita- 
que Sextus hoc sibi voluit , Aenesidemum 
duo genera tradidisse > quibus omnes motus 
species ac formae comprehenderentur , si 
motus esset in natura . De hoc tamen una 
cum aliis ex eadem familia , cum Scepti* 
cis inquam > assensum sustinuisse. Sed Pho- 
tius praeterea cod. 312 . diserte Aeneside- 
mum libro tertio ray Tlvppaytuty Xoyay con* 
tra motum disseruisse narrat : ait enim , 
Kxi 0 rpnos «fg ( AiytcnJi\/x<t ) Ao>os 
yrtpi Kiyn<ft»s kxi xia’-^r\reitf kxi ray xxr 
aurxs i<Pi(»/uxrciy rxf o/xoixf ntpispyxt^o/xt- 
yof ivxyrioXoyixi > tif ro xyf<piKroy xx/ ttxx* 
rxXnnroy Cno^tpti kxi autx. lam 
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jam quod ad priora » i^'inet 

Hxi jTx&xv xTToi^i^iy 'y pertinet : ut hi com* 
mutic illud Dogmaticorum perfugium ob- 
struerent » quod erat » YaxpT^uy rtpx /u.n- 
d'£/*/<t5 x 7 to^it^i 6 i$ i^tofxtyx» itaque rrii» a»a- 
hi^ip vi xTTVpoy non procedefe j eam ini* 
bant rationem » quam exhibet Laertius pauI. 
Io post , E/ cTfi «Tck«/ , <pxvip , CnxpJiit» rt- 
vx fjui\J'i/xixs XTioHi^itoS i' 6 e/jiivxt 
Tns 7P(B/iTi5( ot A07AMT/M01) fil/an Cwlauctty, 
»ri £/s xuro r\tro '^rparop , cJs xpa, * xurap »• 
XV Tn»- , XTioi^u^ias • Quae omni* 
no perverse , ea nempe » ts ap» aurap 
a Meibomo translata, ^od 
fidem alia haleant ex eis , ptohatione indii 
gere, ita sunt explicanda fere , ut illa red* 
didit Aldobrandinus , /Uad ipsum primum , 
quod ea ex se ipsis suaque vi sibi fidem con^ 
firmint, probatione indigere : Eadem pra- 
ve ac admodum obscure Ambrofius , ffoe 
ipsum in primis , quod fidem habeat ex eit 
probatione indigere. 


P 
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§. L XXX II, 

adsect. lxxxxh. lib. vim. m pvrrhone. 

De Protagorae sententia > IlMTtir wrpsr *«/» «r. 

> Laertius quomodo legendus ac accipiendus 

sit . 

Ti<f oio/xivMt t An tTg/p m rau ttxra 
viipi^x&iv xpipnv TjtAn-^s, An<^'' £H rap «*- 
•Tcc (pi/tr/p vo/Md^iretv , £X6>op at/Titf A£T/)a 
Ttop ;t-«.pt<«)p optUuv t >i'X opdprxi , ori nxv 
ro (p%ivofx,ivov , Hxrx xprimptgxvip » neu 
i'ix-^£Ci‘iy (^xtvirxt . 

E^£ 7 tp auTo/5 exhibent Stephaniani ac 
Aldobrandiniani libri. At ego *Ag>op ai/TKf 
omnino scribendum putavi , quemadmodum 
Basilcab primum vulcatum fuerat . Quippe 
ajebant Sceptici, Tm eiofJitp^f An J'g/Ketc. 
cpil^up xur\if ( comtifuere :e ipsos ) fjurpx 
( hoc est Kpirnpix ) tup ctc. quae 

erat sententia sectatorum Protagorae *, de 
quo Laertius in ejus vita et Sextus lib. i. 
«dv. logic. sect. 6o. et deinceps , et lib. i. 
Pyrrhon. hypot. cap. 31. Is enim dicebat, 
■ • • Ilflte- 
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Uxtreav fAtrpoy xv^panot : 

quod Sextus loc. cit. explicat hiJ verbis , 
MgTpov fjiev Xsyuy ro xpimpiou • "XpnfAxvay 
«fs TMi» npxyfJi^xtdiV • coS i'umfJi.U (patfxg/y , 
/TXVXav TTpXyfMitU^V HpitnplOV ilVXl tov flCV- 
^puTTOv . Id 'ipsum Hermias tv rtf «f/aci/p* 
yttcji sic , Opoi XXI KptfftS 'rav npxy/xxrxv 0 ' 
xv^poiTioi ; et Laertius infra sect. $$. Tc» 
au-d-puPTov xpirnpiov tipxi . Sed locum , de 
quo sermo est , quum prave legerint , sic 
perperam interpretati sunt, tum Ambrosius 
ac Meibomus , Eos dicebant modos rerum 
omnium sibi definire , tum Aldobrandinus 
etiam. Hos ita" rerum omnium modum defi' 
nire ajebanit ut non perspicerent etc. Quod 
deinde sequitur cpcaprxt , rectum est : 
congruit enim cum rxs oio/x6P\ss etc. dpi» 
etc. At id vitiavit Meibomus , Amste- 
lodami edens dpayns , vulgatam lectio- 
nem videlicet hoc modo sanare se ratus . 
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IX LIBRO Vim, 


§. LXXXIII. 

ad SBCT. LXXXXIII. LIB. VlIIl. IN PYRRHONE. 

ArgiimcDtom Pyrrhoneorum proponitur . Laertii loco 
vitiose edito medicina adbibetur . 

Et/ (fntf/»' 0 tfuffiTtoj» vfiiv , to 

/XtVO m^OV gf/Vj 11 v; it fX.iV XV TTt^OV gg-zt», 

»<Tgv g*^g/ Xi-yiiv rpos rov , cp (pxtvera/ Ttf- 
vxvrtov • toS auTos rr/foS , to (pxivo.xi- 
vov Xiyav • vtcj xa/ o ivxtrtoi . gz tT' azrzo*- 
To>' , Kcu atzTos tt^TZg-r-dnCgTtt/ , ro C^xtvofJLivev 

Haec , qaae » uti vulgata erant , ita des- 
cripsi > mendosiora sunt; nec ulla intelligi 
ratione 'queunt . Me auctore sic emendan- 
da . Scribendum primo , ttra xa/ o ivx9^ 
tiev : deinde (pottfzi' pro cpntfzv ; insequen* 
tibus verbis o c‘u^nT&j' tifjLiv , alio transla- 
tis , ita , Et/ , <fxc‘/v , re (^xmfJitvov mg-ov 
tg-iv , n » ; g/ fiiy »y » o tfv^nrav 

infii» vhv i^u X&ytiv etc. Qiiae hanc sen- 
tentiam continent , Praeterea , ajunt Scep- 
tici , vel i quod apparet » fidem facit » vel 

non 
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non facit • Si facit fidem , qui nohiscum dis- 
putat , 0 tfu^nrat» n/Mv , nibil habebit , 
quod ei contra dicat , cui contrarium vide^, 
tur : ut enim ipse fidem facit , quod sibi ap-^ 
paret , enarrans ; sic etiam , qui contrariam 
sibi videri dicit . Si vero fidem non facit , 
ipse quoque* qui , quod apparet , dicit > nudi 
lam fidem faciet • 

§. L X X X r V. 

AD SECT. LXXXXVI. UB. VlIII. INPrRRHONB,' 

Qua ratione signum non esse in iis , quae cadunt in‘ 
tensos, efficerem Sceptici • Emendatus Laertius < Me< 
nagii taffmM • 

Ka/ ro fx.iv (u^^trcov H»Ti% ^laJJ^opM a 
no «Tg cfnfjcitov ray npoc ni . 

Malo nav wtnx tT/«,(popx»t . Est vero 
haec sententia : fifitod sensui subjicitur tper- 
tinet adeat quae differentia constant', signum 
autem ad illa , quae cum aliquo conferan- 
tur . Sic etiam Sextus lib. t. adv. logic. 
sect. i6‘3. "Enu tty g/o*/ rap npoLy/AArap 
i'l9,^0pa,S t MA (lAV n XAP HATA J‘tA(^0pAP , 

P J Jgu- 


»X tIB RO vini. 

^iunpx tJ *3 n* rciv Trpos rt ttu? g;?^oi>T<av , 
Jjno**/ Kcc/ to fir\fx,%iov royz ivi^mccmov , r\toi 
rav HATx J^/x<^opxy ♦ n tojv /t/xjs t/ vPTXp’Xuv> 
a.XXx roiv Kxrx J^ix(^opxv (x%v vk av g/n etc. 
Quid autem sint rx Hxrx J^ix^^opxv , et rx 
JT/50S T/, facile ex illis , quae Menagius ad 
hunc locum subjecit, Sexti verbis cognos- 
ces , ipsi licet Menagio haud omnino in- 
tellectis; quippe qui haec, AXX' tvx 't\tro 

>Oi\tfcaixiv t trwi7ii^a.XXiivi'it TtxnKtivc^, rcft 
^ XtuKonpov , n T«p , »* (xiXxvronpov 
, sic cum priore inte rprete explicarit , 
Sei i at hoc iatelllgamat , simul quoque adji- 
cere oportet et illud , non est albius . aut 
illud» non est nigrius» sane perquam insci- 
te : sunt enim ita interpretanda ; Sei ut boe 
(nempe ro XiuHorspor , aut ro /xiXxvrori- 
pov , magis album , aut magis fsigrum ) in- 
tclligamus» assa ad illud» quo est candi- 
dius t aut ad illud » quo est nigrius , men- 
tem adjicere necesse est > quo fere modo red- 
didit Alb. Fabricius . 


§. LXXXV. 
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§. LXXXV. 

AD SECT. CV: LIB. VIFIf. IN PyRRHONE, 

Dc imaginibui quae diceient Pyrrhonei . E>xm«] 
male Ambrosium ac MeiLomum ttttutm vertisie • 

• «"•* rfttdunt ac eminint laline di. 
xissc Quintilianum . Eadem sententia Tullium rm/« 
pentits et umlrat usurpasic . recte Al- 

dobrandiuum , praae cum Ambrosio Meibomum ia« 
terpreiatoa • 

Kflw yxp ore rnv ukovx ^s^o^xs 
A eyofiLey , ro <^xivo(x.tvov ^txffx(^\Sfxiv • orxp 
J'e , fA,n e^Xnv xurr\y e^c^xi , 

0 (pxinrxt , irepoy J*g Ag70/xgj< . 

Frequens erat in libris Pyrrhoneorum ^ 
ut apud Sextum Pyrrhon. hypot. lib. i. 
sect. ^ 1 . et 120. imaginum mentio, quae 
licet interdum planae sint , tamen 

et ttffo-xxs habere videantur , hoc est , alia 
quae emineant « alia quae recedant. Male 
igitur Ambrosius ac Meibomus smovx s/a- 
tuam interpretati sunt .Sententia hujus loci 
profecto est hujusmodi . Si quis aliquam 
imaginem contuens , quae spectanti videatur 
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* eminentias eam dicat habe* 
re ; is quidem non id , quod est revera , 
sed , quod apparet , dicit : itaque hoc adpro* 
bant Pyrrhonei r Aliud vero est , si illant 
ipsam , planam esse , seu nihil esse in ea 
lacunosi , aut eminentis adfirmet , Tunc 
enim loquitur de ipsa rei veritate , non au- 
tem de re , ut ea quidem apparet intuen- 
ti : quod iidem Sceptici negant * fieri posse 
abs(^ue periculo erroris. 

Quod supra et latino 

dixi a//a quae emineant j alia , quae recei 
dant y sequutus sum Quintilianum aucto-r 
rem instit. lib. 2. 1 7. ubi haec habet , Pictor 
quam vi artis suae efficit , ut quaedam emi~ 
nere in opere* quaedam recessisse credamus y 
ipse ea plana esse non nescit- Eminentiam 
autem usurpavit Tullius in Lucullo , ^am 
multa vident pictores in umbris et in emi- 
nentia * quae nos non videmus ? Eundem 
per umbras , AtcfoXa^f expressisse , ab H. Ste> 
phano est adnotatum ad lib. i. Pyrrhon. hy- 
pot. num. 58. Denique et illud lacunosum 
aut eminens » 'qao asi sumus , a Cicerone 

sum-r 



DIOC. LAERTII 

sumpsimus lib. 3. de nat. Deor. cap. iS. 

Notabo ;'am alterum Ambrosii ac Mei- 
bomi . In iis enim , quae paullo 

ante Laertius , Tlepi rns , vAy opil^a » 
(pci>j'nf, Kxi ruv ojuiotcty Xtyo/JLiv , tS » J'oy- 
tLoroiV . y yxp OJMIX tm Xzyztv , ort 

C(^ajpouii \9 £0V 0 HofffMf . ttAA* yxp ro /X£y 
xhiXof , XI <Te £^oAwAo>na‘£/s g/cr/ , verba 
f^o/xeXoyncf6is g«r/ , prave ab iisdem trans- 
lata , cerfae consensione: sunt. Tu sic in- 
telligas velim j Hia autem ( nempe nihil 
definio et alia hujusmodi) confessiones sunt* 
vel confitentis sunt » ut eleganter Aldobran- 
dinus : conhtentis , inquam > jc nihil ded- 
njre . 

$. L X X X V I. 

AD SBCT. CVIII. LIB. VIIII. IN PYRRHONE 

T« (MiFw»a non este jadicium veritatis ; ea quippe 
M>« Mfa uXAs tMM» mitm 2otw i cs Demo- 

criti opinione . Laertii verba , quae a Kuhnio de- 
pravata , enarrantur . Mendum r Sexto sublatum. 
Denique et illa > Mf avs n wfya a rvfryyuAa a tstjis. 
ym , exposita . 

AmwHfirof tTs, M,n<hy uvxi ruo (pa/po' 

fXi- 


234 iiBRo vini. 

M-tvay rx cTg M-n e/yx/ . TJpof r)no tXo xpi- 
rr\ptoy ray (^xivo/xtyoiv , et ^oy/xxttKOt <f)ct- 
Civ 1 ott oti X no TCoy xuTCay J'tx(^opo/ npoff- 
mntWi (^xytxvixt » <ts xno rv nvpyx , n 
fpoyyuXx , n nrpxyccm , o (TKinrtKos , st 
Htt^cTipxv npoKp(v^, anpxKrr\ffu-u J's Tp gVg- 
px HXTXKoXu^rWii etc. 

II fa , ^nfxoxpiros ^'g , /xnJ^ey ttvxt toj/ 
(pxiyofx.syaiv . rx J's /an uyxt , quo pertine- 
rent, eruditos latuisse, confitenduin est. 
Ambrosius quidem, ex quoMcibomus, sic 
eadem de gracco transtulit . Democritu: ni- 
hil se nosse aii eorum, quae apparent j quae- 
dam vero ex his ne esse quidem . Forsan 
ex ingenio emendavit , legitque ixr\Hv u- 
divxt quod tamen nihil ad rem facit . 
Heic enim mps rx xptrnpix sermo est , ut 
infra declarabitur . Praeterea male rx dt 
vertit, quaedam vero ex his. Nam omnia, 
qui ita posuit , complectitur . Kuhnius vero 
» vel nXny addendum opinatus est hoc 
modo.MncTgv g/m/, nXnr ray (^xtre/utyuy . 
rx d$ arxs : quae idem expona , De- 

m»- 
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mcrttui autem dixit , nihil esse verum , 
praeter apparentia ; illa vero non esse . Sed 
haec sententia , nec sibi constare, nec cum 
scitis Democriti , quae postea e Sexto co- 
gnoscentur, congruere videtur; denique est 
ab hoc loco , in quo , ut iterum dicam , 
dc judicio veri et falsi agitur, prorsus alie- 
na. Nam antea sic Laertius , E?-/»’ >sv npt- 
rnpm holux tvj TiHtnrtMi ro (^xsvo/xevoy , 
«s Hxi Aiv6<fiJ‘r\fios (^r\&iy . dra cTg xa/ E;ri- 
xvpcj . /^n/jLoxpiTos cTg /xn^iy etc. Ita igitur 
haec interpretanda fuisse existimo ; £rgo 
est apud Scepticos veri judicium id » quod 
apparet t ut Aenesi demus etiam tradit : ^od 
idem sentit Epicurus . Democritus vero nihil 
torum j quae videntur , tale judicium esse 
putat', ista autem non esse , Hoc ipsum por- 
ro visum Democrito , quae apparent , non 
esse veritatis judicium , quippe quae rea- 
pse non essent , verum id esse rationem , 
docet Sextus lib. i. adv. logic. sect. rjj. his 
verbis , Totos ^6 (xty hxi d Hpax^e/Tos 
( nempe tov hoivov Xoyoy xprrnptoy xnoC^xt- 
ptjxsyos ) . CinixoKpsros cfg ( roies ) cri m» 

xvxt- 
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%3S EX LIBRO VIIII. 

Avxipei rx (pxivofxivx rxii , xxi 

r\frety Aeve/' (pxmcr^xi nxrx xXn-d-u- 
XV , ttAAa fxoyov Kxrx J^o^xy . x\nd'if «Tg ey 
rciS Wty unxpxuyy xo xxofjtMS nvxt kxi Kg- 
voy . V0(X<^ yxp , (pno*/ , yXuKU , K£W yo/u,ff 
TTiKpoy , vofxof ^ipfxoy , yofxca \l/u^poy , vo/xof 
"Xpotn • gTgp iTg xrofxx hxi KZyoy . aVgp ya- 
fXll^iXXt fxiy eiyxt KXI iPo^X^erx/ xx Xiff^d^- 
rx , i/H 6f/ fPe Kxrx xAn-d^e/xy xxurx • xAAx 
XX xxofxx fMyoy nxi xo myoy . Idem infe- 
rius , Ey «Tg To/5 Kxyoifi «Tuo ( An,a 0 « 

Kpnof ) uyxi 7»'«o‘g/s . xr\y txtv hx xxy a/or- 
3n<rs4)v , xi\y (Tg ^tx xns J^/xyoixs • «V xny 
fxiy S'ix Tfi5 i‘ixyoix% « 7 vn<J*/rii' Hxrxyu , 
Trpovfxxprtjpay aurp xo Tii^oy g/r «An^g/aS 
Kpiffiy • XT\y (fg TOIJ» A/0‘i^n0‘g<ilP > CxOTlflR 
OVOIXX^U , X<^Xip'HIXZyOS xuxns xo Tipos «T/X- 

7 >'«<J‘/i' T!f «tirAai-gf »trv xct# 

xxta rrrov o Aoyos gf/ xpirrtpioy * oy 7 vn” 
(T/ny 7y(a/xny hxAu . Admonebo heic, as gy 
jTxpoJ^df, quum ante illa , £^r\fMKptxos iTg, 
•T/ /u,gy ctc. haec de Heraclito Sextus , Nuy 
yxp pr\xoxxrx KXt tt x)txotS xoy xo/yoy Aoyo» 
xptxnptoy xfro^xinrou'Hxt rx /xty xpm <px- 
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C'/ (pOLtPCjU,H>a., TTKfTA , US AV tif HOlPCf Hpi~ 
po/AivA Xoy<f • Ta i'i hat iJ^ixv tKxffrtf > vpsu; 
«Tn > pro (poto*/ , scribendum fuiffe proutt . 

Restant explicanda , Ore avo ray au- 
vap i'ia<popoi vpo&viTTtWi (^avraViat » AS 
avo rv TTupy^s , n ^poyyuX ^ , n rtrpayavx» 
Prave enim haec , ds ano rtt nupyv > n rp®>* 
ToXk ) n rerpxyum » Aldobrandinus et ex 
Ambrosio Meibomus interpretati sunt , a 
turri, vel rotunda, vel quadrata- siquidem 
non sunt n ^poyyuX)t , n rerpayaprt cum tj< 
vupyV conjungenda ; sed certe sic accipien- 
da , ftS ano TK nupy\i (paprxcftai tj g'poyyU' 
Atr ti rerpayapu : unde haec sententia , 
^um ah ihdem rebus diversi visus objici- 
antur, quemadmodum ab eadem turri , vel 
rotundi, vel quadrati species. Quod exem- 
plum > saepius apud eum, quem toties no- 
minamus , Sextum Pyrrhoneum legitur; ut 
sect- 20S. lib. I. advers. logic. Ex /uutKpit /aes' 
d^ia^fjiaroc /xmpop opcf. rop nvpyov nas ^poy 
yuXov , ex «Tg Tv o‘uve77t;s laettova nas Ts- 
rpaycpop. Et sect. 4 14. To yap auro , Xetop 
nas rpa'Xu Cnoninnt f ds ens rctp 7p«,^ffl»’* 

fpoy 


I3S EX- LIBRO VIIlI. 

g-poyyuXoi/ n kxi rtrpxy;cver , &S ent tav 
fropyaif . 

§. LXXXVII. 

AD SECT. CVIII. LJI5. VHII. IN PYRRHONE. 

JLd iJ. quod ijcbaat , qui do^rniu tuentur, ocepti* 

. cos ita vifcre , ut patrem laniars noa recusent, 
lios ita respondere solitos i se nihil decernere de 
quaestionibus, quibus dogmata explicantur : non au, 
tem de iis , quae servanda in rita sunt . Mendo» 
sior , ac obscurior locus , correctus ac declaratus . 
Poitrema , T/ik!< k» tv sn^s/ar etc. quo referenda 
sint > Opinio Aenesidenii ab Arislocle tradita a s 
Vigeto male explicata . 

Aiyovruv tTs rav Aoyfxxrtmv , cJs tfu- 
vnffiTxi fituv 0 T,m^xtKOf , /xn (psuydf xo , u 
Kxi Ki\iua‘d'cin , Hpe>ipyeiy xov ?rxxipx'<px- 
Viv 01 HKirciKot ?T£pi Tojv AoyfxxxtHCav , noii 
i^uvnXixxt (iixy ^r\xr\Xs'jiy , it vipi rup 

/3/i)Tr«i)v KXI xt\pt\XiKj)y ; coVe , kxi xtp\ifxe- 
•3'x T/ KXTx xnv (Xi/ynd^e/xv , «x/ (^t\jyOfx£v , 
>tx/ vofxoii ;^^^aag^•x. xtvts J's kxi xt\v xttx- 
^ixv xXXot xnv rrpxoxnxx XiXos unuv 

(^cUTl XVS H,K’i7IXlK^i • 

Hacc uti fl-ruiitur » esse depravatissi- 

ma , 
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nia , nemo , qui legerit ac attentius consi- 
deraverit, inficiabitur. Quare non est mi- 
rum , absurde etiam ac vitiose reddita ab 
Ambrosio ac Aldobrandino fuisse : ab eo 
quidem ; Dkentthit "atro Dogmaticis posse 
vivere Scepticos non detrectando , si jubean- 
tur , etiam patrem necare ; respondent illi 
de Degmaticis ; quomodo vivere poterit , et 
abstinere quaestionibus , non de rebus vitae 
communis et observandis etc. ab Aldobran- 
dino autem , Dicentibus vero bis , qui dog- 
mata tuentur t Scepticum vivere posse , non 
recusantem etc. respondent Sceptici quae- 
rentes , quomodo ipsi vivere poterunt , his 
quaestionibus abstinentes , quae ad vivendam 
consero an dani que vitam non pertinent ? Mei- 
bomiis vero etiam graeca intacta haud re- 
liquit; cumque rio)? d^vvn&f.rcu (iiVv i^nrn- 
ttiOir xne'Xai ' » de philosopho , quem Dog- 
maticum nominant , dici a Scepticis exi- 
stimaret , AoyfjLXTiKOS ex arbitrio indidit : 
itaque certe vitiosius , quam in cacteris li- 
bris esset , riar dut>n^6rxt /3/ttv ^oyf*,xrt- 
jtor ^nT/io‘«6)>' xmx(iv , Amstelodami vulga- 
vit. Tu 


240 


tx tiBBO Vlilt. 

Tu vero , si sapis , primo quidem pro 
yraf J^upnarxt , scribe tos «TurnCgra/ , quem- 
admodum superius legitur : deinde pro 
a^e:t;o>y . * ‘“"i hoc ^ep/ ray J^oy 

fjixrimv ab antecedentibus distinguens isto 
modo , ^xo‘/p 01 HxiTTriHoi , ztipi ra>p «To>- 
fjLxrimp fcS ^vpr\(Tirxi fi/vp ^BTno‘£to»' 
etc. locum sic interpretare : Dicentibus veri 
Dogmaticis , Scepticum vivere posse » non 
recusantem , quo minus » si jussus fuerit » pa^ 
trem Jaceret : respondent Sceptici * utique 
eam ( Scepticum ) posse vivere de quaestio^ 
nibus i quas dogmaticas vocant ^ nihil decer~ 
nentem > non autem de tis , quae ad vitam 
ac mores pertinent . Itaque > ajunt , quae-^ 
dam juxta consuetudinem et eligimus et de- 
vitamus t et legibus utimur , Quid porro sint 
(^uTTKrg/s 1'oyixxrtKxt et puccrmxi kxt Tti/m- 
UiKXt , e Sexto Kuhnius demonstrat . Kni- 
^ap autem in equidem mutavi » 

non solum , quod ro errg^g/i’ esset Pyrrho* 
reorum usu tritissimum , quo suam illam 
assensionis retentionem declarare solebant ; 
sed maxime , quia , xm^X^tp ntpt nap «ftry- 

nx- 
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fjLXtiMv , vel , XTnjieiu ^nrncreap 

mpi rav J^oy/xxr/KOty , recte dxci posse nun 
credidi . 

Atque ita sane » ^uia locum hunc , et 
commode exposuisse , et facile admodum 
emendasse videar , fortasse legentibus sa- 
tisfeci . Mihi tamen ipsi nondum satisfa- 
cere potui . Dicam ergo jam , quid vero 
simillimum putem . Credo nempe , Laer- 
tium hoc modo scripto mandasse , ^xer/y 
ci "SKimHOtt TTipt rav J'<J 7 /x,xT/Kav ^nrntfg- 
«V imXii» » tf mpi f<^y etc. ( quam conjec- 
turam adjuvat Basileensis liber , xpriX^if 
exhibens, non xmX(>>y »ut caeteri) Illa au- 
tem , TTas , vel os , J^yn^iTxi l^nty , c su- 
periori versu , in quo sic legitur , forsan 
librarius quidam ex errore descripsit: quod 
facile potuit evenire ; praesertim quia heic 
idem nomen ray <f‘oy/u,xr/Kay occurreret , 
quod illic haec ipsa , Qf J^uyncerxt /3/tn> , 
proxime praecedebat . His porro huc illa- 
tis, ex svsXi^y factum ut cnm «c 

J^ynartrxi (ituy , conveniret, et ex 
xjrsX^*^ • ut esset ^nrno‘imy M%X^f i Quod » 

Q_ opi- 
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opinor» interpretati, a quanthnibm ahsti* 
ntm'> denique ., }t&pi rav dc 

philosophis ipsis , qui dogmata tuerentur , 
ficile intellectum est • Ita nos certe accidisse 
conjicimus . Illud sane non est dubium « 
hanc sententiam, ^xrftv ot '£iKt’triKoi t znpt 
ru» ^oyu.xriK!i»y l^nrnfeftv iniTiuv > K mpi 
xoiv ctc. illa altera , quam supra nos ita 
constituimus , e/ S hstt/h5/ , Tnpt tav 

i'oyu,xriKap as <tupnferxj (i/^p ^nrnegav grs* 
^av , H /repi TCdv etc. omnino probabiliorem 
ac commodiorem esse . Latine autem red- 
dita sic habet: Respondent Seeptkit de quaes* 
ttonibas , quibus dogmata explicantur » se 
nibil statuere i non autem de iis» quae agen* 
da in vita ae servanda sunt . S^uart » in~ 
quhni » juxta consuetudinem aliqua amplC'^ 
etif/sur» aliqua fugimus t legibusque obtem- 
peram'ss , ut supra . Haec porro ad illud » 
quod objecerant Dogmatici , Scepticum ob 
tnext^v illam suam non recusare posse, quo 
minus patrem concidat. Falsum enim esse 
tjnnt quippe hoc ^arsKW rnpAfiP esse 
habendum • non /eTjcvxT/xnr fytAViy » Se 

vero 
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vero de his tantum infXtif ; de iis autem 
minime; sed leges ac consuetudinem sequir 
fluTo^xfar tamen , hoc est ita , ut a patre 
quidem necando' abstineant ; malum trero' 
id esse ac nefarium non putent. ‘ 

Post verba, Kx/ 90 /Loti 'Xpa/A,&3'x» se» 
quuntur illa , Ttvtf cTg xx/ Tru> xnx^txv* 
x^.A. 0 / i‘i Tfli» jrpMtnrx tiXof ttmtv ^xc/ 
TKS SxgffTiHtfJ , quae cum proxime supe- 
rioribus nullo rnodo' cohaerent . Sed haec 
ad ea» quae pauIlo ante Laertius, TgA^ 
«Tg 01 YM.iJixin.ot <pxo*/ Tnv iTtox^^y etc. pro* 
fecto pertinent ; ut ejus oratio sit 'hujus- 
modi : TgAoS «Tg Ot YKiJTTtKOt <pX0*/ Tfl»' g5T«* 
p <fKixf rponov inxKoXH^t n xrxpii- 
ittx , (cS <pxct9 et Tg mpi xov 'Tt/xmvx xxt 
AtvifftJi\fMf . T/fgs rf*g XX/ rn»» xttx^ixP 
Ctc. Nam , quae interjecta sunt, Ounyxp 
TxcTg iXoi/ii^x etc. usque ad , Kxt pojxots 
XP»M^x, explicationem continent xi\t gv9« 
afnr , quam Pyrrhonei juxta Timonem ac 
Aenesidemum disciplinae suae finem con- 
stituerant . Quamquam , si vera narrat Aris- 
tocles apud Eusebium lib. 14. praep. ev. 

Q“a cap. 
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cap« i8. pag. 7 j 8. Timo quidem ipse «k 
rns ivoxnt rnv ATa,px^txr , Aeaesidcmus 
vero n^ovn» sequi voluerit . Nam inquit , 
To/s /ag(> To/ vVa , mpncf&v^xt 

T/At-fiii»' (pna*/ , 7 ip'jirov fxiv x<px<fixv , inu"tx 
^ xrxpx^txv t H nJ^oynif • Quae, 

ut hoc etiam non praeteream , male in-; 
terpretatus est litteratissimus Vigerus , Ar* 
«Tg nJ^oynv sic Jatine vertens , Cui 
utrique voluptatem Aenesidemus adjungit . 
Hic enim rnv ^^ovr\f loco mr xrxpx^txf 
posuit , seu potius , quam ille xrxpx^txu t 
huic nJ^opr\y vocare placuit . Ubi et illud 
animadverte , heic x(px&ixv vocari , quae 
alibi tPTO^^n appellatur . Est porro ea qui* 
dem a pronunciando , haec vero ab assen* 
tiendo continentia^ quod perinde est • 

§. L XX XVI II. 

AO SBCT.CXir. LIB. VIIII. IN TIMONI. 

De Timone PhliMio ac Timone Tft . Verba 

Laertii ad Phliasium a doctis relata , ad eum , qui 
lurm^rnat vociutui est , omnino pertinere defendi, 
tur. ^ettii obfcaiita* ai nesligentia notatur. Me- 

ns{if 
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na»ii halncinitio detegitur . Suidas , ab eodem vi- 
tiatus p non incommode exponitor • 

Feyoye cfg ha/ trepos Tt/u.ay o u.ie'ap‘ 
^ptanot . 0 tf’ >iv (p/Aotro(f:t)s hcu (^iXcxnfiOi 
ny «'(potTp* HXi iJ*ionA-yfjL(oy , &5 ««,/ Aynyo~ 
yoi <pn(T/ . Aoyos y xy , ttffuy hpuyvfjioy roy 
yripiTTXrnTiHOy tv ctt/TJt , «Jj Trapa. roif Xhu- 
^xif Kxt Dt <f)4t/7oms ro^evWi xxt o/*<T/a- 
KOvns .• JfVo) ray cp/Actroifttv oi /xiv ^ta~ 
xcvns ^npoiffi Tifj /ux'dr.rxf , o/ i'i (^myoy- 
T£5 t KX^XTitp KXl O TlfJLdiy , r\y <Tg xa/ 

yonvxt Kxt eic. 

Haec 0 cf’ ny <piXoo‘o(^os et caetera a 
viris doctis Stanieyo hisior. phil. tom. 3. 
BrucKero tora, i.pag. 1335., Fabricio bibi, 
gr. lib. 4. cap. 16. pag. 501. in not. Menagio 
ad hunc locum aliisquc sic accepta sunt , 
tamquam de Timone Phliasio scripta es- 
sent; quum tamen ad eum ipsum, qui] di- 
citur , Kxi trepot Ttfiay 0 txivxy^panoi , 
• pertinere multo mihi probabilius videatur- 
Nam et hic philosophus fuit magni nomi- 
nis, interque auctores maximae sapientiae ^ 

Q. 3 PJi- 
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Plinio Iit). 7. cap. ij). cum Diogene , Pyr- 
rhone ac Heraclito recensitus ; quum alter 
'ille Phliasius fuerit ibphistes ac poeta no- 
bilior , ut ex hac ipsa , in qua sumus , 
ejus vita cognoscitur; certe non ejusmodi, 
ut philosophi appellatione distinguendus a 
Timone hominum osore fuerit, utqre Laer- 
tii verba Ttyon tTg etc. explicanda sint, 
Fuji f/, alier Ttmou osor hominum . Hic 
autem ( Phliasius ) philosophas • Caetera 
quoque multo magis Timoni Atheniensi, 
qui est M.iara.f^panes , quam Phliasio con- 
veniunt . Sic i^iXoHnnot et i^^ionpxy/ULOif , 
idem sane ac s^sa.(ap vel (qua vo- 

ce Laertius utitur lib. 1. sect. 25. ioquiens 
fjiovnfm HAS shts^nf ) nulli verius , quam 
Timoni Atheniensi tribuantur ; quem fama 
est in agris vel hortis vitam egisse procul 
ab hominum frequentia remotum'. Talem 
certe exhibet, tum Suidas V. AnoppayxSt 
Ct V. T/m«R t -opcjux Hupser, ex Aristephane 
et ex ejus scholiaste, tum Lucianus in Ti- 
mone tom. I. edit. Amstelod. ann. 1(87. 
pag. iid. ubi eum demonstrat fodientem 

ligo- 
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ligone eptipop mu viroXi^p » et pag4 
135. et 135. Quare M. Antonius, narran- 
te Strabone lib. 1 7. domum , quam sibi ad 
mare exstruxerat ab Augusto victus, T<- 
fA.6iP6m hauroLP appellare solebat * Quod 
ita Plutarchos in Antonio tradit pag. ^»48. 
Avravtof ri\y ftoXtP tnXi/rnp kxt rxf ju.s* 
T<t ruv \<^iXUi9 ^4xrpi^f , oiM(Uv S9xXo9 xa- 
Tscrxsuct^st' cturcf mpt rni' ^xp09 , uf rtP 
^xXxtxffxp "Xufjui jTpo^Xup . x*< ^tnyty «tu» 
To^/ (pu7»5 xv^panav , x«/ toy 
xyxnq.y xa/ ^nAvi» fiiop t<^oLffXiP • Sic etiam 
Myso , qui Timonem toi' /xicxp^ptanop i- 
mitatui a Laertio fertur lib. 1. sect. 107. 
per haec , Ot/ ireppa jfV Tt/xapes outcp • • 
yiyoviyxi m fjLitfa.v^pn>?iuv yxp , ab Diodoro 
Siculo in excerptis demonstatur , Tev ajtxp’ 
tx “Xpopop ip xypcf ^ixrpi^p . Item Pole- 
mo , eodem Laertio auctore lib.' 4. sect. 
Ip. Exzfe/rttfflxal tip , J^txrpiliup iP xn- 
, hoc est , Solitudine delectabatur , in 
horto manens. Jam illa, Sis nxpx tois Xxu- 
^xts Kxt 01 (^evyopres etc. xVea tojp (p/Ao- 
cc(f>«>y ot fxiy d'/toxc>’T«s <Snpo(r/ tw /*.a'3'n* 

Q_4 TftS, 
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rxs , 01 «Te <pgu>ovTg 5 , KX^XTnp hxi o T/- 
fiav , ut Phliasio Timoni parum acromo- 
data sunt , sic ipsum tk /buc‘xv-^pai7i>t in- 
genium ac vitae conditionem atque fortu- 
nam ostendunt. 

His porro, nx^xmp kxi o ab 

illis , r vyon cTg kxi irspos Ti/xoip , exordio 
ducto , concluditur , quicquid de Timone 
Atheniensi Laertio placuit hoc loco tradere 
litteris quasi per quandam interpositionem, 
quam’ Graeci 7 ixpiv^t<fiy appellant. Nam 
caetera , H»» J'g kxi ofyis rono'cu kxi ^ixm-\i‘ 
Krnpiffx! , de Phliasio , cujus vita descri- 
bitur , omnino dicuntur ; ad quem etiam 
proxime antecedentia, O </'*»»- <piXo<fo(pei 
Kx^frtp KXI o Ti/xuy , ab eruditis relata j 
quia si verbis dumtaxat mens adhibeatur , 
de eodem Timone , haec Hv «Tg kxi ofy* 
tOTXfxi , de quo sunt illa , O <pi\o9o- 
<pos .... Kx 3 xvip KXI 0 Tz/ucup, scripta vi- 
dentur . Sed negligens est et obscurus in 
scribendo Laertius : istiusque negligentiae 
ac obscuritatis exempla sane quam plura, 
quicumque hoc eius opus perlegerit , in 
eodem exstare videbit . Di* 
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Dicendum nunc aliquid de Aegid. Me- 
nagio , qui quum in ea opinione sit , phi- 
losophum a Laertio Timonem Phliasium , 
non hunc , cui Ttf nomen est 

vulgo tributum , vocari ( quippe de illo 
haec , O <T* Kv (^tXo9o<pos etc. intelligit, quem- 
admodum caeteri ) locum Suidae corri- 
gendum autumat , ne is Laertio contrarius 
videatur. Sunt autem verba Suidae , 

0 /xic‘xP^p<a7Tos , Kxt xurof (p/Aoo'#<pos» 
^pi(pO/U,fPOf TtXfXV xipefftv» 

Tiuav ^XixCief « xxi xurof (piXotfo(pof tu* 
Tluppoivof • 0 7pct4^* 

ille sejuncta primum conjungit : tum sic 
emendata constituit Ti/xav c ixi&xvd-pta- 
nof . XX! xXXof ^tXoc‘o(pos xfrofp6(^ofA.6»of 
TTOUCfXP xlpiffiv y T/A®*' ^Xix(ft 0 f Tnr Iluppfi*” 
pos avcavns • Sed prava haec esse nemo non 
videat . Nam Timon i /xiVxv^puTrof , rec- 
te appellatur is quidem , (piXoctdCpof xnod^ 
rpi<pofi,6vcf fTXtfxv xipiCiy t qui nullam- sec- 
tam aut haeresim sequutus est : itaque , 
tum a caeteris philosophis , tum maxime 
ab altero Timone rns Tluppuvos <t>a 7 ns se- 

ccr- 
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cernitur . At vero , si poneret top tr\t 
rii/ppfiovw AyuynS * cL7ro^ps(^o/u.svop jtxC’xp xt- 
pnfip t id est , sectatorem Pyrrhoneae disci 
plinae Timonem , ah omni secta aversum , 
pugnantia loqueretur. Nisi tamen quis heic 
illud suggerat parum belle ac scite , forsan 
haeresiti Pyrrhoneam *non fuisse » de quo 
nos aliquid $. 3. ex Laertio commentati su> 
<nus . 

Quod autem Timon S /xiaxpd<panof , 
a Suida dicitur hou airros (ptXeaoi^os , ante 
nullius philosophi mentione facta ; de eo 
sic existima , vel istud , kxs xvrof , Suidae 
adjectum, ut ad hunc locum Kusterus) id- 
que ab altero koj aureos , quod deinde se« 
quitur , librarii cujuspiam errore natum ; 
vel' etiam vulgata lectione retenta , sic ac- 
cipe : Timon osor hominum , idemqae pbi^ 
losophus ab omni secta aversus, 

Timon Phliasius > ipse quoque philoso^ 
phus , Pyrrhonis sectator • 


§. LXXXVIIII. 


> 
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$. L XX XV II II. 

AD SECT. i. LIB. X. IN EPICURO. 

De iiif>rte Alexindri M. ac defeciione Athenieniiuni 
tub Perdicca . Laertii locat valde pertpicaut : a 
Meibomo tamen , Aldobrandino . Kuhaio ac Gu< 
aendo non intelleciut . 

Tt>-st/TnecLvros AXt^xpJ*p\f t* Mac- 
H 6 '^cvos, Kxi ro)p A^vxt(»t vifnffoyrcty Crro 
Ile/5<r/xxv . 

Haec latine sonant » ^am v$ro tuet 
mortuut Alexander Macedo t Atbtniemet 
autem Perdicca rege ( seu regni procurato- 
re ) defecissent . Est porro sententia mani- 
festa ; res autem historiae tradita ab Diodoro 
Siculo lib. 18. pag. $93. edit. Hanov. ana. 
1604. In quo tamen valde errarunt > qui 
haec eadem sunt interpretati ; Aldobrandi- 
nus , Atheniensium rebus a Perdicca afjUctiu 
Ambrosius ac Mcibomus, sub Perdicca af 
flictis : Gasscndus , sub Perdicca Atheniensi- 
bus prostratis'. Kuhnius denique , a Per- 
dicca iterum Samo ejectis Atheniensibus i 

$. LXXXX. 
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§. LXXXX. 

AD SECT. V. LIB. X. IN EPICURO. 

Epicari miauf pudica , nec omnino a Meibomo Ka> 
bnio ac Gassendo percepta , tenientia aperitur . 
Pro tiuT|i vKfanfir > acribi in Laertio oportere « ■wri» 
«ipani» • Q,uid ntfttnut exprimat . Particula m*« , quae 
in alienum locum irrepserat, in suum restituta . Ea> 
dem male a Gassendo ejecta . 

Kflt/ 7rx\it> ?rpof Qe/txig-xv ypx^av vo- 
xurrt TTxpxtviiv , a.x^x <J)ri(r/ ©g0(/’o- 
Tos, cJs iv Tcf rerxproi rai> jrpos 'ErriMpov. 
XX/ xA.Ax/5 (fg tioXKxis trxipxis ypx<^ut > , 

XX/ fxxXi^x AgovT/a . 

Vitiosa lectio, xurp 7fxpxiHii>f 

eodemquc modo latina interpretatio ; sive 
Ambrosiana , quam Meibomus de more am* 
plectitur , A^onere ipsam arbitratur ; seu 
Gassendiana, Reputare ipsum* rem esse non 
indignam , suasione erga illam uti • Kuh- 
nius quoque insulse , Putat , se apud il- 
lam esse ; mutans cx ingenio nxpxivesv in 
ftxpuvxi . Ego sic legam , rofxil^uv x\rtr\v 
mpxtvtsv , ut primum Basileae a Frobenio 

edt- 
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editura , ‘contra , quam habent caeteri co- 
dices , posterius in lucera prolati ; quae 
juncta curo illis, Kx/ ?rxhy ^pos 
ypx<ptai>, signincant. Et rursum ad Themis- 
tam scribens Epicurus ait t sibi propositum 
cum ipsa coire . Suidas et Favorinus , Ilg- 
ptuvuv • ro . IJera verbum hac 

ipsa significatione a Laertio usurpatum lib. 

4. sect. 34. ubi mpxtvf^^xi . et lib. a. scct. 
127. ubi 7iipxtvofxiv\s et mpxtvu . Posset 
ttuTni' mpxmtv ad verbum transferri , ipsam > 
conficere : nam eodem sensu Svetonius in 
Nerone conficeretur dixit; cujus locum Al- 
dobrandinus lib. 2. sect. 117. subjecit ; qui 
ct heic, quo ista pertinerent, certe vidit; • 
namque vertit , cum ea rem habere • 

De caeteris equidem sic statuo ; par- 
ticulam oJs , quam cuncti Laertiani libri 
exhibent , non esse expungendam , uti fac- 
tum Gassendo; sed omnino restituendam in 
eum locum , unde excidisse puto ; quum 
pulcre in cura cadere videatur. Scribo igi- 
tur . Ka-3>x <pno*i 0gO(^oTos gr , rtrxpr» 
Ttov npoi 'E.ntKispor • aV hou xKXouf «Tg noX- . 

Xxtf 
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Xa.if irixjpxts ypx^tiv , k«/ /xxXifx Aiop- 
ricfi Quae una cum praecedentibus sic Ia* 
tine interpretanda sunt: Rarmmque ad Tbc» 
mistam scribens Epicurus att , sibi decretum 
ipsam conjicere , uti refert Tbeodotas in 
quarto adversus Epicurum *• quemadmodum 
et ad alias tum plures amicas scribere ( cum 
ipsis nempe rem habere velle) maxime ad 
Leontium • Interpretes alii omnes , vulgatam 
scripturam sequuti, ponunt, ad alias amicas 
Epicurum dedisse litteras ; sed non signifi- 
cant , in eandem sententiam dedisse; quum 
tamen Laertius dicta Epicuri , quae minus 
recta , aut pudica viderentur , hoc loco 
scripto tradere instituerit. 

L XXX XI. 

AD SECT. XVI. ET XVII. LIB. X. IN EPICURO . 

Ex Eptcari teitamcaio qaaedara. • Gaiiendo ialer. 

poltu, ac tum ab eo tum etiam ab aliia haud pro* ‘ 

> be conreraai explanantur , ac ad rerbnm de {rae> 
co expreaaa exhibentur . 

Kara rxH rx sfixurn nxtnrx 

Afxuvo/xxXif ^iXoHpxrrtf Bxrn^u , Hxi T/- 

/xo- 
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U/fHpxTsi AnwnT/}/» hxtx rnv gy 

TCf Mnrpoita xvxy&ypxfxu,<ivr\v tHxrzpa 
tcp' cf re rov fuv hattov kxi rx npo^ovrx 
Aurcf TTxpe^vcfKy 'Ep/xx^tif hyeiMi.px* M/tw 
Xrwxtif Hxi To/S o‘u/x<piXoffo(p>ta'iy xura , hxi 
oh xy Epfxx'Xos HxrxXtTr^ J^ix^o-xois rnf 
<^tXoa‘o(ptxi , evS'ixrpi^iiy Kxrx <^iXocro(ptxy . 
Kxt xei i‘e To/s <^iXo<ro<^>ttfiv a({>’ nfxay , 
07r<i»% XV <ri;t'</'/«.o'4)0‘aio'/y Kixuvofxx']^Ci^ KXt T/* 
/xoHpxrei Hxrx ro i'uvxroy rnu «y r« Hn- 
ncf i‘/xTp/^t\y , nxpxKxrxrt^efxxt . ron rxu- 
ray HXnpoyofMis ^ ev (f xv rpoTt^ xff(^xXe^- 
rxrov }i, oVas xv Kcfueivei ^J'/xrr\poiiy rov 
MAnov y KX^vep KXi xuroty oh xv ot x^’ 
n/xav (piXcaro^ifyTts TrxpxMac^t . 

Gassendus hanc locum Laertii ex in* 
genio correxit, vel potius vitiavit hoc modo • 
Kxrx rx^i ^txri^/xxi . rx e/xxu~ 

Tv etc. Existimavit enim , vel tollendum 
Kxrx rxfPs , vel aliquid addendum esse; 
itaque scripsit , Kxrx rxfs i'ixrid‘SfA,xt • 
Tu vero ne audias. Nam xaTot rxJ'f refer- 
tur ad <t re, quod deinde sequitur ; 

cum 
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cum quo significat , iac conditione ^ ut ctc. 
nimirum , Ea conditione omnia mea Amy- 
nomacho ac Timocrati dono , ut ipsi bor^ 
tum Hermacbo concedant etc. quemadmo- 
dum caeieri Laertii interpretes accepere . 

Sed alia quoque idem Gassenius ma- 
le habuit : nam et , Ka,/ otg/ cTa to/s (p/A.o- 
<rc(pm»' prave conjunxit cum su- 

perioribus , ac ab insequentibus verbis , 
cnoiS Av etc. cum quibus 

recte colligabantur, omnino separavit: qui- 
bus praeterea particulam J'g mendose pari- 
ter inseruit , edens , : denique 

perperam , KfA.uvotJuxX(^ mi Ttu/iKpxru , 
alium in locum transtulit sic, 
eiv Kxxx ro Jhjvxrev rr\v n> rcf mna J'/«- 
rpi(ir\v A/xuvo/xxX(f Tt/AOHpxrsi nxpxM- 
xxri^i/juu ; quum omnes editi , 

Caetaviv h/x\jvoix,xX<ii Mt 'TifMnpxru kxxx 
xo i^uvxxov Tnv iv Xif nnn:f (T/xTp/)3nv , nX'- 
pxKxxxxi^Hxxt , praeferrent . Quae omni* 
eo modo , quo dixi ,• a se vulgata , sic c- 
tiam male in latinum convertit , ab iis , 
inai XV etuvi^txetoKtaCiv » incipiens : Cont~ 

tnit' 
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mitto autem eommenioque Amynomaeho et 
Timocrati , ut quantum fieri poterit, sar~ 
tam tectam hanc, quae in horto ^ scholam 
tueantur • ^uam committo etiam commea- 
doque haeredibus eorum ( ac ea quidem for- 
mula juris , qua possit esse maxime ratum ) 
ut ipsi quoque hortum conservent : nec mi' 
nus etiam iis , quibas successores nostri phi- 
losophi demandabunt olim ejusdemmet cu- 
ram . Hadem Ambrosius quoque ac Aldo- 
brandinus perverse interpretati j quorum 
verba brevitatis caussa praetermitto . 

Habeio jam hunc ipsum locum , quem 
ego planissimum ac rectissime editum pu- 
to, ab illis, Ka/ ae/ «Te to/s <^t\oaoQ}\sefiv 
etc. de graeco translatum : Atque etiam 
omnibus philosophis , qui a nobis fuerint 
profesti , ut una cum Amynomaeho ac Ti* 
mocrate , quoad ejus fieri potest > scholam in 
horto conservent , fideicommitto : itemque eo^, 
rum ( Amynomachi ac Timocratis ) hae* 
redibus , ut ii quoque , quemadmodum ipsi 
( Amynoraachus et Timocrates ) eo modo , 

& quo 
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quo maxime ratum sit > hortos servandos 
(urent iis i quibus profecti a nobis philoso- 
phi tradituri sunt, Qjibus hortos trudi turi 
lunt idem est , ac quibus scholam relique- 
rint ac philosophiae successores destiua- 
rint. His enim, ut horti in perpetuum ce- 
dant , quo in iis philosophiae operam dent, 
testamento cavit Epicurus. 

§. L XX XX I I. 

[' AD SECr. XXXXim. et XXXXV. L13. X. 

IN EPICURO. 

Atomof colore destitutas esse . Laerttuu a Ga$sen'io 
male habitum . Eorum maxime , Aura I’ i , rrrvr 
«■IT» etc. significationem ac vim , nec eidem Gas» 
■endo , nec cacteris comprehensam , Eadem a Ku* 
buio ineptius explicata . 

Ono*/ tf’ ividonpi» , /u,r\di notornrx riusC 
mpi txi xrou,uc urxt n\r\s> cTXnjxxros kxi 
KX i (lxpus,ro cTa 'XpoiM^x nxpx rnv 
rmv xrofxoty x\XxTrs(fd-xi iv rxn (ra»- 
^i,ix g-oiXiK)S<fi<U <pr\<r / . nxy re /U.eyed'os /ixry 
itvxt TTipt xrjrxs, uJ^erore yuy xrojuLos ta<p-3'n 
xurn d'' n <^(Avr\t rtra» nxvrcit* 

txvn- 
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lit>njuu)vetjo/U.si> 6 ty , roy iA.%voy ruvoy Cno^^K- j 
Ag/ Tns toty oyray (^uffens iTUvoixis. 

Verba , Te J'g "Xpa/xx zrxpx rny ■^ir/y 
roiy xrofxay ccAAxTTgo'- 3 >x/ » non , ut ex Am- 
brosio Meibomus , Immutari colorem circa 
positionem atomorum \ nec , ut Aldobrandi- 
nus , atomorum colorem situ immutari \ sed 
ita potius latine convertas , colorem vera 
( corporum) immutari atomorum positu Ne- 
gat enim Epicurus colorem individuis cor- 
pusculis inesse , idque ex hoc colligit , 
quod corporum colores , mutata atomorum 
positione , mutentur . Infra idem Epicu- 
rus: Ylotornra yxp x\Xxi , otov 'Xpnfxx rt 
XX/ ^epfxorni PTxpx rnv • 3 ’ia'/*’ rcty xrou.cty 
>u.gTxl 3 xAAvo*/ • cf/o XX/ rois xro,m.ots rtn evu- 
TTxp^v&i . Lege Lucretium lib. a. a versu 
725. ad 840. Temere autem ac sine ratio- 
ne pro , gr Tx/f «foxfcxx , Mei- 

bomus « gv "ttp «/'«(/'sxxTp T61J' 5'o/;^;g/ao'gfi*i' » 
scripsit . 

Sic etiam nihil erat, cur Gasscndus 
posteriora illa , Ou^inon ytsv xrofxos «9-^n 

R z 
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a/o'- 3 ^o‘«/ > corrigenda existimaret » ac ita 
ederet, Ou<fevore yxp xtof^ov a>(p^t\yxi 049- 
■S-nCg/ : quae et perperam ab insequcnti- 
bus , Ai/tii «T* t? , r\/ray TTXvray txpi\~ 
fMviuo/xtmy etc. apposita interclusionis no- 
ta diremit ; eademque , dico Aurn J*’ n* 
tpam , tvruv irxvtxv etc. prave omnino ac 
illepide sic exposuit: Atque haec quidem* 
velut summaria rerum omnium hactenus 
commemoratarum deductio, subjicere cogita^ 
tioni potest appositam quamdam universita- 
tis, seu naturae rerum, ideam. Eodem mo- 
do caeteri , Ambrosius , inquam , Meibo- 
mus ac Aldobrandinus a vera Laertii ac 
Epicuri sententia aberrarunt. Kuhnius ve- 
ro etiam' absurdius , ut mea fert opinio , 
ac ineptius explicavit . Quippe , ecurn «T* 
tpaxn, sic extulit. Haec autem est vox Epi‘ 
curi: tum ista subjecit = Scilicet his verbis 
notam suam, quae incepit , «pnc/ erJcrg- 
p<n , concludit Laertius , et monet , quae 
praecedunt , ipsius Epicuri verba esse . No» 
refragabor, si quis legerit , xvrn «f’ ti <p«- 
rn, nempe, tHnout yer xrofxos acp-d-n a/o*- 

^i\- 
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i • Ndm , ut concesserim » quod mi- 
nime debeo , aorn n (fayn , illud signifi- 
care posse , baec esi Epicuri voxi quid fa- 
cies tunc de reliquis , rirray Ti&yrav /u,urh 
fiov&jofjuivay tov iKcLPOy t^ttOv u/ro(lcLXXst 
rnf Tuf> tyray <puo‘£6>$ eittyeious , quibus ora- 
tio haec tota concluditur ? Illa enim , AA- 
Xx M,i\y Kxt HOfffJLOi xfreipoi euTty , quae 
continuo sequuntur, ad alia pertinent. 

Videant jam eruditi, an mea sit intet- 
pretatio melior , Uxy n etc. Nec 

tero quantamlihet magnitudinem individuis 
corpusculis convenire inquit . Itaque nulla 
unquam atomus oculis percepta fuit Ipsa 
tamen vox , his omnibus commemoratis > sa- 
tis idoneam istarum rerum naturae cogni- 
tioni formam subjicit • Hoc nempe , nisi 
tne Vehementer animus fallit , Epicurus 
vult : etiamsi atomi in sensus propter ea- 
rum parvitatem non cadant ; nihilominus 
ob ea, quae de illis explicantur, simul ac 
appellatae fuerint , ipsarum ideam , seu 
formam cogitando facile percipi . Non dis- 
similis est sententia in iis , quae sect. 33. 
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cx Epicuro idem Laertius , Ajucx ya.p tm 
Av^f(c^:cs j KXTx jrpoXn4't* 

KCLi 0 rvKcs auTSi vciiftu . Ideam porro nai 
turae istorum individuorum corpusculo- 
rum , dicit Epicurus , iTrtvotxv rup 

cyrtdp , quia rerum, quae vere sint, eam 
cognitionem esse putat . , inquam , 

quod Basileenses libros sequi malo , in qui- 
bus sic legitur gzr/fo/as , quam caeteros om- 
nes exhibentes iTripoiats ; ut sit , rop ixapcp 
nvrcy i;7ipcixf tr\s rup cprap (^vffsas . 

$. LXXXXIII. 

AD SECT. XXXXVIII. XXXXVIIII. L. LI. LIB. X. 

IN EPICURO. 

De imaginibus , quae ex Epicuri opinione e corpori- 
bus perpetuo fluant . Ku ftucu m%» tsc rwr eu. 
«sTw correcta. Pmeit • • sx mlrXef rnt§mru 

)ix Tnt oTxxTRrfwn t<i? rwi TX rtifmun ^srif 

»*! tk|» Txf mrr ««Aut , contra Ca^scndi aC 

caclcrorum interpretum sententiam declarata . Quid 
■FTxixxXi^fwic . Quid «' ntrTxeor ar Ty 
sint . Alia emendata ac capcsita « K cs cxtiinas non. 
nisi per hujusmodi imagines formam suam in ani. 
mis nostris consignare posse . Verba , Ov y*f m 
»T«r^xyi7xnt tx atx txf fkutm punr e'c. illusiraniur • 
w cibomi sfuror • l.c ctndum tuntrr rnu9m» 

»<Ki pfo «V» * CasscndJ 

V ia- 
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insulsa emendatio > ifi» ntfjm • Rerum fortras , in 
animis , per imacines , impressas rebus ipsis omni* 
no similes esse . Facili negotio explicata haec , tnn 
iix T«uTT» jn’ amxi n itot »«i cvttx*> trt panraeiSF 
axclilctret , usquC ad ry»*taXtivMa TS «liitXa * quae 
doctis haud cognita ac percepta • Gassendus Laer* 
tii atque Epicuri corruptor castigatus. Quomodo in. 
telligcndum sit t x»t’ m^cAar • Quid 

sit 1 » iTuxrtNuc • Quid eyxmAitmut n 

comta eundem Gassendum aperitur . Omnia visa 
esse vera . In quo falsitas consistat • Ta h 4»^°« 
x*i To lirutpruitn 'o ta «pojJatxfnuitf «« tVVi nqxxf- 
TvpndcTiad Ki ete, purgata ac fusius exposita . Alia 
Gassendi errata . Ejus in Lafrtio pervertendo ac in> 
terpolando audacia . Joachimi Kuhnii ac ejusdem 
Laertii interpretum halucinationes haud negligen. 
dae , Tue nipsXrK > ac tdc I«(Xii4*w demon* 

strata signiheatin , Similitudine visorum, quae fal- 
sa dicuntur, cum veris, omnia visa vera esse con. 
firmatum • h ti Y*P T«t ^atmepiat , •<«« » 

iixeii Xxugxiwom ctc. enodata ac latine reddita . 
Eadem non Intellecta caeteris . A Gassendo insi- 
gniter depravata . Obscuriori cuidam loco , Ei 
m ‘ritx xKi vpee e |3«xxoun> > quae potuit , allata 

lux . Quid sint m Xante xptiapits • Denique quid rri- 
atxpTvparfc ac ectTttvptvatc/e ctc. planum fit Sexti verbis ; 
In quibus A. Fabricii interpretis duo sane gravia 
peteata notantur . 

Tifcs re rxrc/f , cr/ t? •yevecis rup et- 
cLfxx vrv/jLxrt cvimfixipei • * Ka/ yxp 
pnCiS X7T0 rup ccoju.xr(iip t» emnoXni rirvs- 
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ifx sviitnXos cnM^sKocei , cT/a rnv xvroi- 
yx7iXr\ptaffiv crct^wx rr\y tyn m g-^pt/xviH ^g* 
r/»* HXt rx^/y ray xro/xay vm no\uy Xpo" 
90V • it Kxi ivicrti <fuyX^oixiyi\ C^xp-^u . 
* Ka/ vu^xtftts tv T<j) frtpii-xoyri ofyixt i‘ix ro 
Atn cTg/»> «ctTa fix-^os ro eu/uurXr\pa/xx yiyia"- 
id-Xf . KXI xX.Xoi J'i rpoTTOi rtvif yeyynriKoj 
ray ro/xrcay (punxy 6/<rtr . ^ Ou-^ey yxp rv- 
r_oy xyriM-xprTupei rxis xiir-^cmy , xy /iXn- 
yr^'X/s T/yx rponoy rxs iyxpynxf , lyx kxi 
rxs cv(A>^X'd^ixs xiTO ray e^a)^i« irpaf in/xxf 
xyoiX^ • it tfg/ XXI yo/xil^tiy . tmtffioyroi ri- 
yos X7T0 ray i^ad‘iy , rxS /xop(^xs opxy n/xxi 
KXI ^txyoitX^xi , ^ Ouyxp xy X 7 T 0 (t(^pxytffxt- 
ro rx i^a rny ixvrav ((luciy r>i n "Xpa- 
fxxroi KXI Tnf fxopcpnf J^ix rif xipof r>t /xi' 
rx^u r,/xay n xxKUvay-, J'/* ray xxrt- 
yav fi olay ^nnon piuuxray a(p’ r,/u,ay irpoi 
iKiiyx TTXpxytyofjLivay jiTtoS , ai r\jnav nyav 
tiTiKftoyray n/Xiy xtio ray Trpxyjxxray xiro 
"Xpoay n KXI o'/xoio,uop(pay , xxrx ro iyxp- 
fxorroy /x.iyi^oi tts rr\v o\l>iy n rny ^txvotxy 
axiiti rxts (popxj! 'Xpaju.iyay . * E/tx cT/x 
tx\irny ri\y xirtxy xy iyoi xxt <ruyi‘XVf rny 
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(^xyrx&ixy xnoi'i9ov'to^ kxt rtw Ovfxnx^uxv 
xno TK C7T0Kii/A.zv\l <rta(^ouro$ Kxrx roy g«g/- 
crvfjL/xirpov tmpitcriMv ex rn$ kxtx /3*- 
■3-os er T<j) rcjv xto/xtay ^rAotcrgtef, 

«a/ tiV <tv Aa/3s)/a6f (^xvrxffix» * e;r//3AiiT/- • 
xfflJ Tp ^ixv$i<t n TW5 xiv^mnpiois urt 
' fjLop<^r\s e/Tg erv^fielhiHoray , /Lu>p(pn s^/y xurr\ 
rx g-epsM-y/if > y^yoM■^yn nxrx ro ifys nmya-' 
fjLX , n iiKCLrxXiifjifM. rx s/<rcnAv . ^ To tTe 
4^t«ros Kxi ro i^m/JiXfrtnMyoy , ty rcf rrpoff^o- 
^xCo/xtycf ae/ e^-iy 67Ti/uAprrupn-^Ciffd'xt n 
/u-n xyriixxpr\jpr\^r\tfi<f^xi • g/r’ i^x e/r/Acat/5- ' 
rvpXM-iyx HOLrx rny x/yrxr/y ey r/u,/y xvroii 
. ffuvriytt/U.gf-rit' T{i (pxvTx^iH^ , «T/aAtt 

vj//»» cTg e;if»o‘a.>', xo.-^’ nV to >\,euJ'os yiy^rxi, 

^ H Te 7 (ip o/Miorns rny (pxyrxVfx.(Aif oUy~ 
tt er UKoyi XxM-l^yO/ueyay , n xot-d*’ tf^yxf 
yiyofJLtvay , n xoct’ a,AAx$ riyxt 6/r/fSoXxf 
Tfis i'txyo!xi , n ray XoiTTxy xpnnpicay , xk 
XV TTore C7Tnp'X& rots Xtfi rt xa/ a.An'3’go*/ 
TTpoffxycpnjcfxivon , e/ /an n^ r/pa xa/ rxu- 
rx npoi 0 {^xXXojxey . ro J'f i^itfjixprnixivo* 

XK XV hrr\p'}>iv , g/ /un gAaAt/BapO/ag»- xa/ 

xXXry rivx Ktyr\Oiiy tv n/juv xvrots cc/^n/a/ag- 

vr\y 
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ptv (J-iv > «T/aArvp/f cTg i'}>)Sfxv • k«,to, 
roLvrr.y rrv evvr/u/u.ivny rp (^xyrxg-tH^ 
f?c^p , J'/xAr\J^/y cTg ® Ea,»» ^ey ut\ 

tTTifxaprvpnd'^ n xvrifjLxpruprd'^ , to 
ifcs yiy&rxt • go,»» cTg tvi/u.xprvpn^^ip , n An 
0.tri(j.xpT\jpn^tp , To a,An-3>gs . 

Priora illa , » Ka/ -yxp pmctit etc. ma* 
!c Romani libri sic , Ka,/ yxp ptxjtfis xno rnf 
Tat» (TOAxTai» ff\jyo'}'r\i , eadeinque perperam 
I Meibomo correcta ac Amstelodami edi- 
ta , Ko,i yap pivCts xno trj rai» (raAaraR 
tm7roXr\t cuys^nf {ru/u-fix/yf/ , quasi vero su- 
perficies , n’ g»/;roAn diceretur . Sed Gas- 
«endus quoque minus bene tum vulgavit 
tum etiam exposuit • azto Ta»» ffu/xxTcAp 
tvivoXnf 0 ’vys'Xni ’f eorum ^simulacrorum) 
tfftuxus ad supftficiem indesinens . Nam 
certe legenda, ut ab Stephano sunt in pu- 
blicum prolata, utque ab Arundelliano ve- 
teri codice exhibentur , tantum cijyo'};-ot in 
et i-^rtnoXXrS in intnoXr.o commu- 
tatis . Sunt autem hujusmodi , quomodo a 
me superius desciipta , Kx/ yxp ptucti xno 
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Tur' tfdfjLxrtAY tk tTnnoXrS 0'vn'Xni . Su- 
perficies enim gracce ro gzr/;roAi55 est . Etsi 
video , alios quoque sane eruditos , Crec- 
chum , inquam « et Lambinum eodem er- 
rore lapsos , de quo supra Meibomum re- 
prehendi . Sic enim ad Lucret. lib* 4. vers. 
144. illa recitant , peuC/r xno rn$ ray cra^ 
fuxruy t^//roXr\s ffuye^ns . Haec eadem , 
sic posita , piuctis xno ruv vafjutray rt 
fffi ;roAAns (fvyo-Xns , inscite ac paene ri- 
dicule Ambrosius , fluxus a corporibus ejus* 
qui sit in multa angustia , 

Quae sequuntur, Oux 

<rs< i'ix nr\y xyrxvxnXnpa^vty ctal^wx rt\y 
vns tv ^ipiixyiv ^tffiy kcu rx^/y ray xro- 
fitay int noXvy "Xpovov » male interpretati 
Aldobrandinus , Ambrosius , Meibomus : 
noj melius ac verius , ab illis , K<x/ -yxp 
ptv&if xno rcciy ca/iMrtoy tv entnoXnc cru- 
yt“Xrs , ita : Perpetuus est enim fluxus ima- 
ginum e corporum extremitate i minime con- 
spicuus , quod ob continentem earum submis- 
sionem idem in illis ac , qui in solido 
est , atomorum positus ac ordo ad multum 

tem- 
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tempus servetur . Gassendus pauIIo aliter 
intellexit : nam S‘ia. rni> a,vvct.vx7rXr\ptotfiy 3 
quemadmodum cacteri , ab insequeniibus 
distinxit, referens videlicet ad \sk im^nXoi 
, remque sic explicans. Eorum 
( simulacrorum ) effluxus discerni singilla-' 
tim nequit , quod , uno aheunte » alius co‘ 
ha er en ter succedat , in que ejus locum vela- 
ti suppleatur . Kgo autem potius, rnr 
xvrxvanXnpuctty * cum copulaverim ; 

itaque haec acceperim ; ut fluxio quidem 
imaginum, sit vk tnid'nXcs cn/te/taCit , quia 
cfxlj^Cx rr\v int r>s ^tpi/xvDs KXi rx- 

^iv Tcov xrofxdiv : rursus ffu^xcx rru' em tv 
g-ipifxviX -d^ecriy KXi rx^iv ruv xrofJMv int 
noXuy "Xpovov , dicatur <T/a Tn»> xyrxyxnXn- 
paerty . Quare haec fuisse Epicuri mens mi- 
hi videtur: nos scilicet formas e corpori- 
bus perpetuo fluentes minime cernere ; 
quia , quum idem in iis , atque in corpo- 
ribus , unde exsistunt, ordo sit ac situs ele- 
mentorum , singulaeque illarum partes par- 
tibus istorum singulis directe respondeant, 
non ipsas imagines nos quidem ; sed soli- 
dum 
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dum corpus , in quod oculos dirigimus , 
ductu imaginum conspicimus . Manet vero 
diutius in his eadem corpusculorum posi- 
tio ac partium structura «T/a xvrxpx-i ' 

/r\r\p(D&iy : quod nempe unam effigiem al- 
tera continuo sequitur , ejusque vices ac 
locum veluti supplet; itaque eam fulcit ac 
sustinet , ut ipsa vicissim a tertia , haec au- 
tem a quarta , caeterae item a consequen- 
tibus deinceps excipiuntur ac sustentantur; 
series vero tota solido ipso , ex quo pro- 
cedit , innititur . Hoc melius intelligitur 
ex his , quae infra habentur ; Tv eW Kxt 
rnv (^xvtx^ixv xnohi^ovros hxi rnv 

tt\JfA.nX^itXV XTIO T» V7I0KlllXiV>S cct^oyTos 

Hxrx roy VMjxfxvtpov imputffMV ex 

Tns Kxrx lh.‘3'os ey r<f ^tpe/xy/cf ruy xro/xay 
7r\xo‘eaf , hxi t)y xy Xxfiu/xiy (pxytxo‘/xy . . • 
fMp<pn 6^iy xurn tx g-epnu.yt\t , yiyojxiyn hX‘ 
▼a Ttf £^fi{ 7i\jnya>!xx , u ^■>^Kxrx\il^x^xx 

de quibus , quum ad ea ventum 
fuerit, aliqua erunt explicanda. Gassendus , 
ut supra dictum , ptucti <f\jyiX^^^ 

«TriA.oj tfn/U-g/tocrg/ , interpretatus est , imula- 

cro’ 
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erorum ejflanui . . indesinens discerni sin- 
gillatim neq'sH » idque «T/* rr\v a.yrxvx7rXt\- 
'pcaciv , quod , inquit , ano abeunte aliud 
cohaerenter succedat. Verum non istud ait 
Epicurus, nimirum singulas imagines visu 
non discerni, sed eas a corporibus assidue 
venientes omnino sub adspectum non ca- 
dere . Quare nequit ejus rei caussa (xv-tx- 
rxTTXnpotfif esse , quippe quum etiam a spe- 
culis rejectae effigies continenter ferantur, 
quae , licet non internoscantur singulae , 
tamen plane ac perspicue videntur propte- 
rea , quod illis ipsum corpus , a quo pri- 
mum prodiere , cujusque imaginem refe- 
runt, non subjicitur. Itaque Lucretius lib. 
4. vers. 103- ct deinceps , 

Sunt igitur tenues formarum consimi- 
lesque 

Effigiae , singillatim quas cernere ne- 
mo 

Quum possit , tamen assiduo crebro- 
que repulsu 

Rejectae reddunt speculorum ex ae- 
quore visum . 

Dcin- 
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Deinde illa quoque , » Kx/ iv rcf 

mpii'Xovri e^Bixi , d'/x ro /xn <Piiy kxtx /3x- 
^js ro {ri/,aTAn/54),M-x yiusr3'xi , non sunt , 
opinor, Gassendo, nec caeteris bene per» 
^cepta . Nam cu^xcrm o^sixt meo quidem 
judicio sunt imagines, seu concretiones ato- 
morum , quae puncto temporis fiunt et dis- 
solvuntur; quomodo e^uf xtipof est , cujus 
opportunitas momento exsistit ac elabitur . 
Itaque easdem secernit ab illis , quae ser- 
vantur g»/ TTtXijy "Xpovov , idque J'/x rr\f xv- 
rxyxPTXnpa^iv ; quum istae contrariam ob 
caussam, nempe , to fxi\ kxtx /3x» 
TO cfu/xTrXnpiifxx yiuir-d'Xi » subito coa» 
lescant ac dispergantur . 

Paullo post leguntur ista , ^ OucTgs 
yxp TiSTay xvTtfxxpTupu rxis xiif^^nTsTtp , xv 
fiXevp T/s Ttvx Tponoy rxs tvipy&txs , ivx hxi 
rxf Cu/x^x-d^sus etc. ubi cum Gassendo ac 
Menagio (yxpyi/xs scripsi , quamvis in vul- 
gatis codicibus ivipyuxs haberetur . Meibo- 
mus ex ingenio inseruit , rx g/<r«A.x notu- 
TXt , sic , rivx rpOTTOV Txf ivipyetxs TX 
itaiXx noiiiTxi : quo nihil inscitius . lidem 

Gas- 
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Gassendus ac Menagius deinde nolunt u 
«Ts/ Kft» vofM^ity , ut in Basileensibus ac 
Stephanianls hbris , sed xx/ yofA.it’ 

^g/j. praeferunt , ut in Romanis editum , 
quos sequitur Meibomus . Contra nos illud 
magis probamus , idque referimus ad supe- 
riora sic , /Vx xtt/ TX5 ifijfJi.7ra.^iiM at.no ruy 
f^ad-ey frpof nfM,s xpotc^ , n J^t kxi yoftut- 
i^sty tTtiitfioyroi rtyos xno ray e^to^y etc. 
Neque enim aliter illam in sensibus , qui- 
bus externa percipimus , e’uf*.nx'^e/xy xno 
ray i^ad>iy esse Epicurus voluit , nisi quod 
eadem , i?nt<fioyro$ riyot xn» ray i^a^iy , 
a nobis percipi ac cognosci existimavit . 
Lege caetera . 

Jam quae his subjecta sunt,* Ouyxp 
XV xnoa^pxyiCxtro rx g^a etc. usque ad 
aKiaf rxif (popxis 'Xpafx.iyay , pariter a Laer- 
tii interpretibus male exposita: quibus ad- 
dendus est etiam Joach. Kuhnius} cui prae- 
terea nonnulla in graecis emendanda haud 
recte visa sunt . Meibomura taceo , qui cum* 
quod erat clarissimum atque apertissimum, 
non videret , diJJkiUimum hunc locum vo- 

ca- 
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cavit » omneique , ait , interpretes errare > 
se autem illum restkuiiie parvis et eviden- 
tibus , inquit, emendationibus \ quas verius, 
credo , evidentissimas ejusdem loci corru- 
ptiones dixisset . Sic' porro edidit ; Ou yxp 
ar aAAci)S x7roa‘<f)pxyio'xiro rx rnr 

ixurav (putfir t» T£ 'Xpaixxros xx/ mr fxop- 
<pns , n i'tx ‘Ds xipos , tv /ustx^u iijuay rs 
K(pKiimv , XX/ i'ix rat> xHr/yn>y , n otay «Tn- 
nore p6uiM.ray , x<p' njixcav npos sxe/vx nx- 
pxytrofx&vci» • «crre ep:f,y n/xxs , Tu:raj' nvaty 
(nuifioyray n/uuy etc. Tum ita de graeco 
convertit: T^eque enim aliter resignare pos- 
sint t quae extra sunt ^ naturam suam colo- 
ris scilicet atque formae , quam per aerem , 
qui inter nos et illa medius est y ac per ra- 
dios y aut qualescumque fluxus y qui a nobis 
ad illa manarint- Itaque videre nos formis 
quibusdam a rebus ipsis ad nos penetranti- 
bus . Mirum sane , fuisse tam hebetem . 
Epicurus negat , externa consignare posse 
nataram suam per aerem interceptam , seu 
per radios, seu per alia quaevis effluentia 
a nobis ad illa i ex quo recte colligit, id 
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fieri debere per imagines a rebus in visum 
incurrentes . Mcibomus vero ponit , non 
fiUier r (lignare poste > qttae extra sunt* 
naturam suam » quam per aerem ac per ra- 
dios etc. tum infert idem illud , quod se- 
quitur e contrario , videre nos formis qui- 
husdam o rebus ad nos penetrantibus • Ea 
igitur , ut hic locus fere , quemadmodum 
vulgatus est , nobis interpretandus videa- 
tur : l^eque enim externa naturam suam 
coloris ac formae consignaverint per acrem 
interceptum , neque per radios» nsque^ per 
alia quaevis effluentia a nobis ad illa ; 
quomodo id faciunt per effigies quasdam con' 
timilis coloris ac formae » a rebus ad nos 
advenientes . apta magnitudine » ac in vi- 
sum sive in mentem celeriter incurrentes. 
Vertimus autem effigies similis coloris ^ ac 
formae » quia legendum conjecimus o;xo- 

•Xpoasv Tg pro oeno -Xpo(** "rs • 
hil aptius , nihil ad rem ac mentem Epicu- 
ri accomodatius esse potest : res , inquam , 
externas consignare in animis nostris rnv 

Uuraiv Ou^ir rt hxs rns M^p- 
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(fn5 , iT/a TtoR ru^ciiy o/ito-xpocov wu o/MtO' 
tMp^div , hoc est , per effigiei colore ac for- 
ma iimiles rebut ipm . Inepte Gassendus 
pro oiJ,oioiJi/>p(^<iiv subdidit o/jM /uxip^ay , 

Post haec ,illa etiam , * Etrx ^ix rxu‘ 
rny rr\y xit/xv , usque ad iyKxrxXei/Xjxx 
TV mihi breviter enarranda sunt , 

utpote Joachimo Kulinio, Aegid. Menagio 
atque aliis neutiquam intellecta . Meibomus . 
insuper xvo^ti‘oyrot ac (rca^oror depravavit, 
edens x^oMoytiS ac : tum ma- 

le praetulit mendosam Romanae editionis 
scripturam /noptpn «Tg ag-ir xvrn , Basileen- 
si ac Stephanianis /xofi(^i\ «curn . Quod 
idem etiam Gassendus fecit ; qui sua 
illa omnia mutandi atque vertendi licen- 
tia , qua totam hanc Epicuri vitam plane 
corrupit , sic ista mirifice vitiavit , ac pra- 
ve admodum interpretatus est . Vide jam , 
utrum haec ipsa , quae idem Gassendus , 
ut in lucem prodierant , satis intricata et 
in quibus nullas sit sensus in suis adnota- 
tionibus dixit, probe a nobis ac dilucide ex- 
plicari valeant ; Deinde oh eam caussam» 
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qutm unum et continuum iit j quod visum 
imprimit , cognationemque ejus , quod ei sub' 
jicitur , conservet , pro fultura inde sibi res- 
pondente t ex atomorum soliditate altius ef- 
ficta ; ob hanc caussam , inquam , quodcum- 
que visum acceperimus , seu formae , sive 
accidentium i mente aut sensibus impressum, 
ipsa est forma solidi corporis » expressa jux- 
ta conjunctam ac continentem densitatem , 
sive est id, quod in animo ab solidi simu- 
lacro relinquitur . Porro quod visum impri- 
mit ( nam sic ro <^xyrm,<riacv xnoS'ti'')Sv trans- 
fero ) dixit , ro Iv kx< nuye^e! kxi 
Tnv ctijfxnx^uxv xno m unoKU/xiv>s • list 
enim , peucus xno roiv ofoifxxTOiv tx inino- 
Anr ctunXnf • • • d'ix rnv xvTxvxnXnpa^Cty 
0'co^^a‘x rr\y en/ T» gepeixvin ^eenv KXt rx- 
rup xro/xtap , ut supra inquit. T<? u; 70 - 
Hii/x&pop vero est idem ac ro ^epetxviov , a 
quo imagines ad nos continenter adfluunt , 
quodque eas omnes eodem ordine ac situ 
partium fulcit ac sustinet ob ejus solidita-i 
tem ex atomis constantem . Quippe istud > 
haec HXTa rop_ cufxfxerpov empeiff- 
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tKOv £H rni Kxrx (ixd-os sk rtf ^spsfiy/cf 
rxv xtoM-ay ^r\x<reat , significant . Ex hoc 
autem , nimirum quod illud , quo visum 
imprimitur , omnino sit ro tv Hxt ffvye-X$f 
Hxt Tnv ffufxTTX^uxv xno t» uVoxe/- 

^£Hf , bene concludit Epicurus , nV xy A<v 
f>(i>/jiiy C^xvtx<ftxy , fxop<^r\y XMtT\y ityxt "t\i j-g- 
ptfjivtif . Quam inscite Gassendus , quum isti 
non videret , pro vetere ac recepta fcripiura 
KXI TiV xy Axiia/xey , fuppofuit xxrxAxIia^eP, 
Menagio id licet adprobante? Quo sane re- 
ctam Epicuri sententiam omnemque vira ac 
consequentiam sermonis evertit. Jam «tt/- 
/jAnT/xfcS perinde se habet» ac hxt em(?o- 
Xnyypcr impressionem: qua voce in tadem 
re utitur Tullius Acad. quaest. lib. 4. cap. 
18. Cam visa in animos imprimuntur ■> non 
vos id dicere , inter ipsas impressiones nihil 
interesse . K«,t’ gpr/lSoAnf porto dixit Thr- 
mistius lib. 3. de anima, Qtf/rgp -yxp tjj 

«./(T^nCSI TO /M,£P ASUXOV HXt TO XCtT 

657/l3oAriv , ro cTg ^tgAoo' KXt ro ffKorci Hxrx 
^tpfiCiy etc. quod ipfum ex Platone appel- 
lat tmpnciy . Quum vero deinde tfi/At/Bg/Jn* 
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Horx , accidentia verti , Quintilianum sum 
auctorem sequutus . Sunt autem cruM-fiifin' 
Korx , opinor , praeter figuram aliae corpo* 
rum qualitates, quae sensibus percipiuntur . 
Postea ro TruHvta/xxt exposui continen^ 
tem densitatem , imaginum videlicet, quae 
a solido perpetuo mittuntur , ejusque effi* 
giem in animis consignant . Eodem modo 
Augustinus Trmvafxx latine dixit imaginum 
constipationem et densitatem epistola ad Dios- 
corum , hanc ipsam Epicuri opinionem de- 
clarans . Tandem i-yKxrxXutxixa. tx 
G assendus quidem reddidit, corporis super- 
ficiem , quae relinquitur ab avolante simu^ 
lacro : at ego vero , id esse potius effigiem , 
quae a simulacris relinquitur , sive impri- 
mitur in animis , multo verosimilius judi- 
cavi . Haec enim vis est hujus vocis vymt 
' txXitixfji.x , si bene consideres : quae non 
tam id , a quo res abscedit , quam id , 
quod adfert ac linquit alicubi , profecto 
demonstrat . 

Veniamus nunc ad illa , ^ 

KM ro d'tt\fJI>xpTn/A,6V0y Tid frpoffj^o^x- 
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^ofKivQi x6t eirt/JMptvpnd-n&iff^xi , n /un 
eLvriju.xprvpn^(ricr^xt * en tn eni/M-prxjpH- 

fj.ev'i Hxra rrp Ktpntfiv eu v/xtv auro/s eu- 
Pnjuifji.iur\y T{j ((txurx^iH^ evtfioXp , J'/aAn4'<»' 
i>i i-XWxu , ka-S*’ nu ro ynsrxt . Au* 

dacior heic , quam alibi , Gassendus : nam 
plurima ad arbitrium addit, oraniaque mis- 
cet ac turbat specie corrigendi , Tum in 
commentariis inquit : P^ham ett hoc mem- 
hriitn supplefidim , qUasi mamfeste deficient , 
•vel ex eo , quod illud <^g kxt td 

d'tr)/u,aprt\/u,euou etc. perspicue supponit , prae- 
missam de veritate sententiam • Atqui nihil 
omnino deficere , istaque perbelle cum su- 
perioribus convenire , si quis mentem ad- 
hibuerit , sane fatebitur. Oratio enim Epi- 
curi est hujusmodi : Ka/ nV xv Xx^xfkeu 
dpxvrxetixu /UcpCfn e^tu autn r>s ^epefxuin.. 
*ro de ^l^evdos xxt *io dir/uxprr\/u.eucu etc. 
hoc est , §fifodcumque visum acceperimus • • 
ipsa est forma solidi corporis ( sive , illud 
ipsum , quod subjicitur, refert) Falsitas ve- 
ro et ertor , non in phantasia , sed in opi- 
nione adjuncta consistit : quod idem valet , 
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atque hoc , Omnis phantasia vera est , fal- 
sitas autem est posita in opinione , quae phan- 
tasiae conjungitur • At quae sequuntur , om- 
nino non sunt ab omni mendo pura. Nam, 
£n/iu.xprvpnd^o‘effd‘Xi n jxn xyri/xxprvpn^. 
ei<T^xi ' irt>SK ins/JMftrvp>SfJiiv\t , certe Cnofio- 
XtfjLxix videntur . Qua quidem de re haec 
mihi opinio est . Quum scilicet indoctus 
quispiam haec legeret, ro cTs xI^tucTos gj< t« 
npoixJ^o^xi^o/u.iPCf xii gf/j» ; putans Epicu- 
rum, quid falsitas sit, definire velle, quasi 
ista ipsa desiderarentur , fortasse apposuit 
^in t7nfJixpr\jpn^r<ff£C^xi n xvri/xxprvpnd-tp- 
cecr^xi ( SIC enim primum scripsisse ere. 
diderim ) hac sententia , Falsitas in opinio- 
ne adjuncta est , si testimonio non confir- 
metur , aut testimonio oppugnetur . Addidit 
vero ex iis , quae infra habentur ; txv /cn 
sni/xxprupn^r) n xyri/ixprupr\d '^ , ro v)/gu- 
<Tcr ymrxi . Sed ea profecto , si diligenter 
attendimus , sententiarum ordinem seriem- 
que non pati intelligemus : quae hujusmo- 
di est omnem phantasiam esse veram , 
falsltatem autem tantum habere locum g>* 
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T(f 7 ![iOci'oia.^otJiivto i in opinione ^ quae ad- 
jicitur » HOtTOt. Tll»' WW/SlV ty JlV/»' CLUrOlS 
TJ 1 (^xyroL^iH^ ent{ioXp . Pergit 
porro , H Tg yap c/noiorns ra>y <^xyrxff/u-(»y 
ctc. ac planum facit , qui visa quaevis , 
etiam somniantium » numquam sint falsa . 
Deinde subjicit , To «Tg d^tnfJM.pTn/Jcivov wt 
XV vnnp-Xiv » n (*-r\ tXxfx^xvofxtv hxi aXXnv 
rivx Kivncrty ffuvnpifjLivrw ctc. hoc est , falsum 
ergo numquam esset , nisi ponamus alium 
quemdam motum animi, phantasiae conjunc- 
tum . In quo denique quando falsitas insit, 
aut veritas, docet his verbis, Kara «Tg rau- 
Trii' rr\v ffuvn/x/uevnv rp (payTctCr/Kp iniflcXp» 
«!'/a.A.n4//j' , txv /agt> /xn ennnxpru- 

pnd-p n avri/uMprupn^p , ro \|/gud'oS yivirat * 
go,»' J'g en/fmprvpn^p , n /un ayrifjLxprvpn^d^p , 
ro ctAti^gs. Itaque abjectis illis, quae dixi 
subdititia esse , ita locus scribendus erit : 
To d'g 4/gi/d'or Kxi ro i^tn/JLxprnixivov iv rof 
7Tpord'ofy.HofA.ivcf xit t^iv , Kxrx THV myrriv 
tv nfjuv xxnoti (rui-n/A/U.gmv tji (pxvrxg-ttip 
iTTifioXp etc. Nam illa quoque , g/r’ vh tni- 
A«i/m//)V/u,g>'V , adjecta videntur ab imperi- 
tis. 
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tis , forsan ob id , quod continuo sequituf , 
KAT(t tnv Kivnviv 6i> nfJi-iv xurdts a‘uynfA,M,n>n(> 
rp (^xyrxg-mp 6^r^[ioXp . . xx^' nV ro \l^vJ'of 
y/^eTM . Eadem porro , nempe , To J^e 4/gu- 
cTos usque ad xx-3>' nV ro xl^suJ^os yivitxt , 
quam prave acceperint , tum Joachimus 
Kuhnius , tum caeteri Laertii interpretes , 
dici vix potest j maxime Ambrosius ac Mei- 
bomus , quorum verbis nnlla fere sententia 
subest.Quid enim haec sibi volunt? Porro 
eo i quod opinamur , mendacium itmper ac 
falsum asseri , sive non refelli potest . Sin 
vero minus asseratur per immobilem nobis 
ipsis connexum imaginalem intuitum , per^ • 
ceptione praeditum , per quam mendacium 
fit', vel ista ? Sin vero minus asseratur per 
immobilem nobis ipsis connexum imaginalem 
intuitam , qui intercapedinem tamen habet t 
per quam mendacium fit , In Frobenianis ac 
Stephanianis libris verba , de ptiibus agi- 
mus , ita se habent , To de 4^euc?cs xxt ro 
dinfA,xpTr\/xtPOu 6P rcf rpocrdo^xtc/xeucf xet 
tg-iv tni/xxprvpr\^9eff^xt * g/r’ tx eftt/JLxp* 
rvp^SfJLevx xxrx rr\y xxtpnroy %y n/xtr xu- 
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to/ 5 etc. Sed rnv <uut>rcto9 corruptum : quare 
x*Tct Tfii' K/Hio*/»» juxta Aldobrandinianos 
codices scripsi ; postea , iTg 

quamvis in vulgatis sit, J'/ctAn4-<i» 
/g ; tum quia id oratio postulat, 

tum quod etiam inferius bis legitur, K/yn- 
(r/v . . ovvnM'/i^ei>nt' mv , i/cLXr\y^ii> t^g fXWxp . 
Jam eundem locum, ut a me sanatus, la- 
tinum habe . FaUkas vero et error temper 
in eo , quod imuper opinamur , situs est, 
per motum quemdam , qui in nohis ipsis vi- 
sus notioni conjunctus ille quidem inest , opk 
nionem tamen babet , ex qua falsitas exsis^ 
tit • ^Avrag-iKnv STnf^Xnr verti cum Aldo» 
brandino visus notionem- nam et apud Tul- 
lium prima notio est , quae nparn tnt^Xn 
apud Galenum, uti Budaeus docet. Suidae 
enifloXn est tpyeix . Sic autem dicitur , vel 
quasi applicatio mentis ad rem , quae co- 
gnoscitur, vel quasi incursus aut impressio 
in animum visi aut notionis , 
porro ego opinionem, Gassendus judicium i 
Aldobrandinus ac Meibomus male interca- 
pedinem . Clemens stromat. 5. pag. 8i5* 

edit. 
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edit. Venet. an. 17J7. thp zrspi if/aXn- 
4//»> vocavit cognitionem vel opinionem de 
Deo. Alibi , hoc est stromat. lib. 5. sub 
init, utramque vocem conjunxit, 
usu «f/aArivI^/f «An' 3 ’£/ix$ . Infra sect. 6 $. nos- 
ter Epicurus , Hxt £frt(ioXa.s 6 'Xoyrx /cP/af 
TTAvrx rxuTx eg-t xou J^txXn^^is . Quod ve- 
ro ad sententiam spectat ejus loci, in quo 
versamur, quamvis non sit obscura, eam 
tamen amplius Sexti verbis lib. 2. adv. lo- 
gic. sect. 6 $. declarare, non erit inutile: 
O «Pe ETTiMpos gAgyg Tixvrx rx xiv^nrx 
itvxi aAn-d^n , KXt ttxctxu (pxyrxc^/xy xtto 
iSnxpJiovros nmt . k*/ rotx\jrr \» , onoiOv tg-t 
ro KtvMv rr\v xi<T^r\fTtv • nXxvxv^xt <Pg t»5 
-ttvxg fxtv rav <pxvrx&/(tiy Xsyoyrxi xXnd-a/f , 
rivxg (Pg \{y£U(Pg/r , nxpx ro fxn i^uvxv^xt 
«Po^Aj- xno ivxpyatxs . Enimvero 
ivxpyitxv Epicurus (pxvrxctxv appellat , ut 
idem Sextus libros 1. aJvers. losic. sect. 
303. EfTtKtlpog <Pg , inquit, i^uoiv 6 vratv rav 
Cu^uy^fyray xXXnXoiS npxy/xxruv , cpxvT*- 
<fixg KXt T»is «Po^s , rxroty rr\y (^xyrxffixp , 
uV HXt tyxpynxy KxXtt , «P/a ;7art< 7S AAn- 3 >n 

<f>n- 
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<pr\o‘{y C^xp-^iiy . Id ipsum deinceps pluri- 
ribus edisserit . Vide et Laertium supra 
sect. 31. et 3Z. 

Jam caetera , ’ H rg yxp ofiotems toi» 
(pxvrxfffxoov t otovu tf UMVi Xx/x^xvof*.tv<A» 
etc. facilem explicationem habent . Sed 
(pxvrx9/xav alibi non legi: credo <^x)>raa- 
(jiOLXCAv scribendum fuisse • Nam quum for- 
tasse hoc nomen notatum aliquando foerit 
hoc fere modo , (^xvxx^ixav » quod ii face- 
re folent, qui brevitatem in scribendo se- 
quuntur^ inde ^ ni fallor • hujus mendi ori- 
go petenda est . Ista igitur ratione illa mi- 
hi interpretanda videntur : ]>lam et vitorum 
ex. c. quae ex simulacris sumuntur » aut dor- 
mientibus offeruntur 3 vel alia quadam sive 
mentis notione sive reliquorum judicandi in- 
strumentorum objiciuntur 3 similitudo cum iis 
( visis ) guae oyrx ac vera nominantur > 
numquam foret > nisi illa etiam , quo inten- 
dimus (talibus pulsi visis) quaedam essent: 
videlicet > nisi revera esset aliquid > quo 
haec visa » quae dormientes ex. c, accipi- 
mus , pertinerent . Sed isu certe nemini 

sunt 
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sunt eorum , qui hos Laertii libros expo- 
suere , perspecta et cognita . Gassendus 
praeterea , quod et in aliis , quae non in- 
tclligebat , semper facere consuevit , grae- 
ca non parum vitiavit immutatione verbo- 
rum . Nam posuit primo (^(trrajfftap pro 
<pa,i'Ttto‘Ac«i> ; quum tamen hoc nomen cum 
ron sto*/ KXt ttAn-^eo'/ Trpocfx-vepiuou&pots ge- 
nere convenire oporteat . Deinde pro tp 
iiHOPt XaM,(l(tPO/xtpap , quod valde obscurum 
esse inquit , substituit tp /UiXPtA» Porro ir 
tiKOPi XoQx^pofxsvA <pxprxa‘fxxTA sunt visa » 
quae ex imaginibus seu pictis seu hetis ac. 
cipiuntur . Sed ejus est illud sane 'gravius 
peccatum , quod postea legit ev rois vo*/ , 
addito si> , tum sic latine convenit j Pro~ 
fectQ enim apparentiae > quae consimiles eae- 
feris aut per Jurorem ex, e. percipiuntur 
aut inter somniandum . . non essent omnino 
in rerum natura > quomodo esse dicimus ea , 
quae entia et vera vocantur, nisi etc. quo 
fere modo Ambrosius quoque ac Meibomus 
explicarunt . Alio enim Epicuri verba pro- 
fecto pertinent . Quippe eos reprehendit » 

qui 
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qui dicerent , r/yxs ray ((ixyrxViap aAn- 
<3*6/5 > nyxs cTg \|/6 ucT 6/5 , ut apud Sextum 
loco superius prolato . Namque omnia vi- 
sa, etiam ea, quae falsa vocantur, ex.gr. 
•ex 6 v HHoyt Ax/xjixyofiieyx , n KxJ*' vjryw 
y/yofjieyx , esse vera contendit: quod simi- 
litudine probat visorum ejusmodi cum iis, 
quae rx oyrx xxi aAui^n ( (^xytaxeixxra, ) 
perhibentur : eam siquidem numquam fore 
ait, nisi omnino, quo haec visa spectent, 
quaedam sint ; sicut ea , quae vera nomi- 
namus , sane habent , quo referantur . Qua- 
re jrpof 0 /SaAAo^isv est , quod per ea visa 
petimus , sive attingimus J quemadmodum 
fixXXity tm CKOTioy t hoc est, quem 

vocant , petere , vel attingere > dixit Xe- 
nophon . Eadem est sententia in his , quae 
ex Epicuro Sextus lib. i. adv. logic. sect, 
30 J. Tlxffx (^xyrxCsx xno Cnxp'Xoyref r\t 
(pxyrxgit , KXt Hxx xuro ro (pxyrxffroy a‘vy- 
t^xrxt : et lib. i. advers. eosdem sect. ^ 3 . 
Tlxo'xy (pxyrxCtxy xno vnxpXorrof tiyxi , 
XXI reixvrny , djrosoy sf/ To kip>s» xr\y xicf- 
: quae supra attuli . Idem Sextus ex 

eo- 
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eodem Epicuro , qui sensus ac visa errare 
nequeant , melius declarat itidem lib. i. 
adv. logic. sect. aio* A/o‘-3Tio'g4)5 ti^iou C/np- 
r\t Tixpovtof fjiovov Kx/ KivMvros xvrr\p 
apr/Ax/u,(ixv£a'-d‘x/ , otov 'Xpa/jiXTos . \rxi cTg 
T» hoMpiviiv , ort xWo fxiv £5-/ to , 

oAAo cTg TO Cncxti/xivov . i'to7np xi 

(xif <pxvrx<tioj i*tx rx\jrx nxtfxi ti(fiv ctA.n- 
*3>£/S • «.AA* xt J'o^xi iiXov rivx J'tx(popxv . 
TKTtoj' yxp Xi fxtv r\<Txv aAn-^g/s > xl cTg 
^-gocTfi/s . Petrus Gassendos , quem toties 
appellamus , etiam haec postrema , g/ 
fU» tivx Kxi Txurx > ^pas 0 /3aAAo/u.gj- , te- 
mere immutavit isto modo , kxi roixurx 
Trpos X gTi/3fltAAa)/ag*3'X. Sed {ixXXoju,£p , quod 
is non probat, sane rectius est, quam g;r/. 
/3«,AA<BAtg-3'x; tum etiam Trpot e, quam Trpos 
X , quamvis Txi/Tx proxime antecesserit , 
quod ita latine etferas , nisi et haec » quo 
spectamus > seu quo collineamus , vel ai 
quem velati scopum mentis aciem dirigimus» 
dum haec visa objiciuntur. 

, Dc illis n rcut Xanmy Kpirnpia» nul- 
lum verbum feci 3 quoniam , quid ea sint» 

ex 
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ex Laertio id facile intelligis sect. 31. ubi 
sic : Ev roifuv rcf kxvovi Xeyu 0 Ermv- 
pos , Kpirnptx Tns xXn^iixs nvxi rxs xicr- 
< 3 *no‘e<J Kou rxs 7TpoXr\\lius kxi tx ;vxdn\ . 

01 J'g EniMpttoi Kxt rxs (f)xyrxf/Hxs tm- 
^\xs rr\s J'!xvotxs : quae postea fusius ex. 
plicantur . In sunsequentibus mendose legitur 
iJ'/a,Xg/4'/»' ^ pro quo scripsi cum 

Gassendo (T/AAn\|//>' > quemadmodum in su> 
perioribus est editum . 

Supersunt , K«,t* Taurni» rnv Htvn- 
Ctv.m * Ext> /xetf /u.ti e^n/xxprupn^ip n xvrt- 
fxxpftupt\^tp y ro 4 /guJ'os ymrxt etc. quo- 
tum similia sunt sect. 34 . Tni' <Tg i'o^xv 
KXI CnoXrv^iv Xty^idiv * aAn-3'n Tg (^xffi kxi 
«l^gucTn • X9 (xiv yxp intfxxprvpnrxt , n /xn 
xvri/xxprupnrxi , ttAri' 3 'n nvxi • 6X9 J'6 /xn 
tiTi/xxprupnrxt » rj X9rijx xprvpnrxi , 
Tu>;t;ftj»g/i> : Verum haec omnia, ac quid 
tmfxxprtupnsftS et x9rifxxpnc\jpn<Tis sit juxta 
Epicurum , Sexti verbis 1. i. adv. log. sect. 
a II. et deinceps , sane demonstremus . 
Oi/xvv Tai» J'o^o»F , HftTcd ro 9 EntKupoy , xt 
1X69 xXn^iS 61919 1 xt «Tg ^gwiTg/s . oAiv^e/S 

T . 1X69 


»« *• 

Z, »? « »”'• 

"e» 

J'g . OLI re xvri/JLX{ytupmtrM ‘'h e;r/^xp- 
TupK^£«'4/ Trpoi rm tyxpyeixs . Er/ «fe e^/- 
/.s. . mrxXr^^i^ «i'/ ^e.xp7£/x5 
T» to J'o^xi^o/JLtvoy roiHrop eivxi , tio- 

g<To^xCsW. n^«.r,».o5 txvipo^ty 

Trponovroi . 6/KX<0) ^ts*' hx/ ;xxpx 

. «r/ nXxr^y t^r /r^r^raxo-xv- 

7-05 Je XUTW , fTpocrefJLXprvpn^n , ot/ nXxT»» 
{5-/ , ifuvxipi^iyrof T» .^/xs^xTof • Kx/ e^e- 
Mxptupn^n «J'/ ftuTnJ Ttis evxp7g/ftS • Ouh 

cL,rifMLprvpncfif ^i t^r y xhoXx^ix r>t MTioof^ 
rx^evros kxi «To^xo-^s^-tos x<fnX» r<f <px/. 
yo/xevco . o/of' <? E;r/H»/»s a?7«v 6/kx/ Ke- 
.Vep er/v xM/>.. 

prpxyfJLxrof tkto, rns K/vn(r§&.5 . An 
^xp T» ne.» . x/z-no-iS «tp«Ae^ e/»'*/ . 
To;roii An TK cwAa-ws , 

eV ;.£p/mmx/ . To ;7X.rx 77Anpn 

e..xi HX, Kxrx. coVe rcj xJ^nXc? 

ptn xvri/xxprupeiv ro (pcLtvofxevoy , Kiyr\<fe«>f 
»(ms. H /xev rot xvrifxxprupnris /xx^of^i' 
m tt Ki rn >ik xvruxxprupntu • n^ 7«tp 

* XKX- 
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ttj'ao‘Kgun Ti# (^xtvofjLZvn rcf u7ro^x^'svrt xi‘i\- 
Aq> . ohv 0 'ZratKOf Xiyet , fxn iivxi xe- 
vov y xHXov ri x^tfav, r)tTCf <Tb ktcds utoo*- 
rxd‘it>rt o(^6t\£i ro ^xivc/xtvov cruyxvxCKe- 
vxl^io-d-xi • <^r\/xi " Kivno-if . /xn ovroi 

yxp Kiv'H . Kxrx xvxyKtw m xtvntftf yi- 
yv&Txt , Hxrx rov npoHi^nXonfxzvov r,fxtv 
rponov . iitfotuTfflS tPg «*/ n JfH ^7Tl(^xprvpr^- 
ffii , xvri^ttf er' ■'■p t^ifxxp"rvpr,(fu . ni' -ya/j 
'j 7 T 07 ira<fii i't ivxpyuxs tx to tTo^ct^O/asvo;» 
/u,ti g/vx/ rot>STO , ofTOiov ffBp gJ'o^x^gro . 
OlOV TTOppa^BV XIVOS TipO^lOVXOS t ilKX^O/XiV 
nxpx TO i'tx^(xx , TVXxrwx uvxi . x^Ax 
Cuyxtp&d‘ivroi r\i J'ix^r\fxxroi , iyvonfxBv «f/ 
ivxpyuxS I OXI HK gf' nAaTUv • kx/ yiyovi 
XO XOl\tXOV »K iTTtfXXpXvpnClf • >f 7^-P 
^txpTi/pri'3ii T(j ^x/yO|Xg*'^ J'o^x^o^g«'OJ' . 
o^ev ti txer eJTijxxpxvpnffif xx/ »x xvxtfxxp- 
xvpniftf , TX xAn^-gs etvcu xt er' xptxnptov . 
n <Tg Xk tJTi/xxpxvpnCif xx/ xvxifxxpx\jpr\‘ 
Ctf , TX \|ygu(Tos ilvxt • Quae Alb. Fabricius 
hac ratione in latioura de graeco transui-. 
Iit; Ex Epicari cfgo icntentia t opinionum 
aliae quidem sunt verae > altae vero falsae . 

T 3 


EX L I B R O K. 


Verae quidem , quihit nldcntla suffragatur 
et non refragatur : falsae vero , quibus re- 
fragatur et non suffragatur evidentia. Est 
autem suffragatio sive attestatio > compre-f 
hensio elidens , quod id , quod opinamur t 
tale sit , quale opinamur . Vt , Platone 
procul accedente , conjicio quidem et opinor > . 
interposito intervallo , quod sit Plato. Cum 
autem ipse appropinquarit , fit attestatio , 
quod sit Plato 3 sublato jam intervallo^ suf- 
fragante ipsa evidentia . Non refragatio 
autem est , consequentia rei inevidentis , 
quam supponimus et opinamur 3 ex evidenti. 
*l)t Epicurus , cum dicit esse inane > quod 
quidem est inevidens , boc probat per rem 
evident em , nempe , per motum . Nam > si 
non sit inane , net debet esse motus ; quo- 
niam corpus movendam destituitur loco, in 
quem se recipiat 3 quandoquidem plena om- 
nia pressaque sunt . ^0 fit,, ut inevidentl 
illi , quod opinione conceptum est , non re- 
fragetur evidens ; datur enim motus , Est 
autem refragatio oppositum quid non refrai 

ga- 
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^attoni ; siquidm est coeverslo rei evidentii 
Una cum incvidente , c^uae supponitur , Vt 
Stoicus dicit non isse inane > stdtuitque aded 
aliquid inevidens . Cum hoc ita suppositi 
necesse esi coeverti rem evidentem , nempe 
fnotuns. Nam 3 w non sit inane % necessarii 
ne erit quidem motus , ut jam esi declara^ 
ium . Similiter non suffragatio suffragatio^ 
jni opposita est : est enim subversio opinionis' 
per evidentiam facta , qua constat » rem t 
'quam opinati sumus 3 non esse talem > qua- 
iem opinione nohis finximus , Vt 3 quopiam 
procul accedente 3 ex intervalli ratione con- 
ficimus 3 eum isse Tlatonem, : sed , suhlato 
intervallo, cognoscimus per evidentiam, quod 
non sit Plato . Haec est non suffragatio i 
opinioni enim res evidens non suffragatur , 
iSluamoibrem suffragatio quidem et non re- 
fragatio , criterium est , quo verum esse 
quid, exploratur . At non suffragatio et re- 
fragatio 3 est criterium falsitaiis . Ca<:sen- 
dus porro, a Fabricio in suis adnotaticni> 
bus ad Sextum laudatus « illa Sexti , H» 
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2(J4. 

7*/) Avx(fKeim rx (paivo/xeyx rcf Cnog^x^prt 
tt<rnA^, veluti prava essent, corrigenda ar- 
bitratus est itaque pro «vjio^st/n legit ct/R* 
eti-artteun prepterea , quod subinde est , 
to (^oiivoM-tfoy : quem 

sibi idem Fabricius omnino sequendum ra- 
tus , quasi ffvyxvaffKtun esset in graecis , 
sic recitata verba reddidit , Siquidem est 
edeversto rei evidentis una cum inevidente ^ 
quae supponitur', quod est sane absurdissi- 
mum . Neque enim Sextus ait, utrumque 
tolli , -to xi'r\\oy scilicet nxt ro (pxtyofct- 
yoy ; sed certe , uno posito , quod est aiVi- 
Xoy , alterum , nempe ro (t^xivonavov ever- 
ti : quemadmodum , inquit , posito hoc , 
non esse inane , quod est aJ'nAo^ , tollitur 
ro (^xivotJiivov y motus videlicet: fj.r\ cyrof 
yxp HiPX , Hxr a.yx-yiir\y x<Pe n/ynC/f yiyvo- 
rxt . Quare , Hy yxp xyxffMvn ctc. ita ver- 
tes, £st enim destructio rei evidentis per 
obscuram , quae ponitur . Eodem modo et 
ea , quae sequuntur , Txrcf cTg xrai vnoct- 
rx^ivrt otpeiXu ro (pxiyo/JLeyoy euyxyxffx€- 
vxi^iff^xt , intelligenda sunt . Quippe non 

idem 
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idem significant , quod hacc , Ttrrfl kV<J)C 

C(^UXit OtKt- 

sed contra ita sunt explican- 
da , Eo autem sic posito , ro (^xm/xipov 
simul tolli dehet , seu nequit illud poni . 
quin simul et una. t 6 (^xmfxem destrua- 
tur * Alterum Fabricii erratum est in illis , 
Hr 7 */) unomttAfftf if/ tvxpyiixf r\s re 
paXjilxwov fxn uvau rei\srot ^ , dnoiop /tep tJ‘0‘ 
. Nam , Cntnruitfii cf*/ evxpyeiai rv 
eic* latinc vertit > subversio opinionis per 
evidentiam etc. quum contrarium demon- 
strent , nimirum , subjectio Sub sensus » vel 
Sub adspectum , uti loquitur Tullius lib. 3. 
de orat, ejus rei. Scilicet, quod opinati SU‘ 
inus , non esse , quemadmodum existimavi- 
mus . Est ergo dnenrtoffti ipxpyiixf rt 
Aul eipoit etc. Sub sensus cadere istud , non 
esse etc. Nec sane unquam Cnonrtoertp apud 
Graecos agendi vim ac significationem ha- 
bere reperias. 
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EX LIBRO X. 


§. LXXXXIIII. 

ad SECT. LII. et LlII. LIB. X. IN EPICURO . 

Auditionis sensus quomodo efficiatur. Illustrati ex 
epistola Epicuri nonnulla, quae a Meibomo > Kub. 
nio , ac Gassendo prae caeteris , male babita ac de* 
formata fuerant* 

AXXX fJLIW XCt/ TO OLK)fUV ytVirtLl , 7IV&J‘ 

fixrof rivos ^epo/uavx atto tu (^cavxvros n 
n'Xvvros n vj^otpuj-ros , n oV«s tTn ;roTg axuc- 
riKOV TTA^d-OS TTXpxrKeUA^OVroS . TO tTg pi\JfJLX 

TUTO eis ofjLOio/xipus 07XUS J^ixcrvsiptrxi • 
X/U.X rivx J^ixCoil^ovTxs tfufxrrx^uxv npos 
xXXnXus KXi ivornrx i^iorpoirov , tT/aTg/vu- 
cxv irpos ro xno^nXxv xx/ Tn»' inxiff^n^tv 
rr\v xn gxg/fU «o5 tx tioXXx /roDsrxv • g/ /g 
/u.n 76 > To e^eod^iv juovov svif^r^ov irxpxCKS- 
t/xfuffxp . xveu -yxp xvx(p 6 po/u.ivr\s rivos g- 
xg/-3‘gp ffu/XTTX^iixs , ux XV yevoiro n' roioui- 
Tn iiTxi&^ris . Ux xurov av i'u vo/xit^uv 
rov xspx ijTTO Tns 7 Tpo'iifxivr\s (pavns n xx/ 
Tfflp o/txo-yevav cxn/xxnl^er^^xi . vroXXnv yxp 
ivJ^iixv t^ii TUTO frxo“};<iiv V 7 T taetvns • xXV 
gt/<^us rnv yivofxivxw ^Auttip gp nV/p , otxp 
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(ptom ro/avrny ex riKcy cyna» 

piu/MTof TTVtxjf/.a.rai^f d^orsAeoy/Kay ttoi^ 
ttc^xt , n mo noL^cs ro euos^mov nV/i' na.’ 
pxmtux^u , 

Vitiose isthaec > K<x/ rr\v fiJrouc-Stirt» 
Tnv ttV gKt/vif ftS Tflt ;roAAa 7 to/»o’«.»> , ab 
Ambrosio versa , Porro fluxas bie in at’ ^ 
qualium partium tumores diffunditur , quam- 
dam ad invicem servantes consensionem at- 
que unitatem propriam y ad id , quod emi- ? 
sit % atque ad sensum pertingentem , qui in 
illo at plurimum facit . Vitiosius a Meibo- 
mo sic. Porro fluxus hic in similium par- 
tium corpora diffunditur* quamdam ad in- 
vicem servantia consensionem atque unita- 
tem propriam , ad id * quo mittitur > per- 
tingentem , qui perceptionem ab illo ut plu- 
rimum facite Ab eodem et graeca inquinata 
sunt. Neque enim npot ro ano^tiXxv, sed 
TTpos 0* xnog-tXXtrxt edi voluit ^ recta de- 
pravans; praveque istud ipsum npoi d xno- 
giXXerxi reddens : quippe quum ad id, 
quod mittitur , ron ad id, quo mittitur, 

ex- 
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exprimat . Itaque hujus loci ab bis T« J'a 
ptvfJM TtfTO , usque ad , rtp tncu&^a-ip rnp 
oLft 6HUv>s fcS rx TToXXx froiifffxp , interpre- 
tatio talis debet esse . Haec autem fluxio 
in quaedam corpuscula similibus e partibus 
constantia disseminatur , quae servant con- 
sensionem inter se quamdam unamque pro- 
prietatem » ad id , quod vocem emisit , per^ 
tinentem » ac sensum in nobis ejus ( quod 
vocem emisit ) ut plurimum efficientem * 
To xno^iiXxv cum Aldobrandino conver- 
ti , quod vocem emisit , quia ptu/xx , quod 
appellatur , est ipsa vox; ne , si dicerem 
fluxionem emisit $ parum latine dixisse vi- 
derer . 

Jam illa quoque , eu-3-uf tuv 

'itvofxiviw nXnyrw , ad , w ax^g-ixov n/xtr 
TtxpxetMUxl^U , seu potius aliqua ex iis « male 
itera ab Ambrosio ac Aldobrandino expo- 
sita ; a Kuhnio autem ac Gassendo multo 
etiam magis, qui insuper haec * quae omni 
vitio carebant , corrupere . Audi , ur hic , 
postquam sic posuit « K*/ to ro 

xkW- 
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»?/«'/*' fTxpx<fKt\jx(^i9^xi , illa > iti* 
quam , perversissime explicaverit ; Sed si^ 
muli ac ia aohis fit ictus » quaado vocem 
emittimus , ipsam talem ex certis quibus- 
dam spiritualis effluxus moleculis , ad boc 
idoneis , articulari * et , appulsu ad aures 
facto i auditionem in nobis creare . Nam , 
si roixvrn» £k riray cynau . . cum Gassem 
do intelligas rr\y (pavnr > superiora haec, 
AAA’ £u<dt/( rr\p ytvofxtmr 7iXnY\r ir 'nfxtr* 
pendeant, necesse est, nec habeant omni- 
no, quo referri possint. Ergo Epicuri sen- 
tentia est hujusmodi : Sed plagam » quae 
continuo nobis infligitur simul , ac vocem 
emiserimus , eam a quibusdam corpusculis 
spiritus effluentis efficientibus fieri , quae ipsa 
nobis audiendi sensum adferat . Supra enim 
dixerat , Ouk XMtov xv voixt^Uf tor 
aepoL etc. hoc est , non posse aerem in no- 
bis audiendi sensum gignere ; sed plagam , 
quam statim auribus accipimus, quum vox 
emissa est, a corpusculis spiritus effluentis 
cfHcientibus infligi . 


§. LXXXXV. 
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EX LIBRO 


§. L X X X X V. 

AD SECT. LVI. LIB. X. IN EPICURO. 

Aionioruni itiignitudines non esse (antas, ut sensibus 
subjiciantur. Vitiosus ex Epicuro locus facile sina.' 
tus ac latine redditus . Idem a Gassendo ac MeN 
bomo mendosiot factus « Ab Ambrosio interprete 
Inepte conversus . 

rifliv hrroipTiov Urt 

fji.oy iqi Trpof rxf ray ^o/orriTeny J'/x<popxS » 
a,(pt'X^iiLi Tg AfJLtXu HXt /Tpof nuuts cpccrxi 
xrofAMi • 0 V ^iopeirxt yipo/jLeyov , ^ 

OTraf XV yivotro cpxrr\ xro/xot , Sf/v imvoit' 
Csw . 

Haerent in his , x<SpfX^xi ti xfxiXa 
eruditi : quae , quin vitiosa sint , dubitari 
omnino non potest . Crediderim ego , le- 
gendum , x(^tTii^at Tg XV fxtXkit, perspi- 
cua ac plana sententia, videlicet; Omnem 
autem in iis ( atomis ) magnitudinem ines- 
sc , nee ad qualitatum differentias utile est , 
et ad nos tunc atomi pervenirent , ut cerni 
possint'- quod quidem jieri non animadver- 
te 
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(mus ctc. Ac Gassendus quidem suo more , 
superiora Epicuri verba , a se non parum 
corrupta , tali modo in lucem emisit ; TIm 
V 7Txp'Xoy Jcrg ‘XpnVi/Mv i<;‘i rpoi 

Tcts T&)»> !70iornr(ov cT/xcpopxJ , JiTg 

fjLiXXii KXt yrpos nVxS opxrxs aro/xw . ro 
yxp JfTg ^&ap&irxi yxvofxivov . Male eti^m 
Meibomo , Tg xixiXu , sic emen- 

danda visa sunt , i'tx rg to x<!pi'xb^xt itgA* 
Ag/v.Sednec praetereundus Ambrosius, qui 
haec eadem , Tg x/xiXu hxs Trpos 

njxxf opxrxs xro/x^s • o >s d^eOipurxi yivoM,6- 
vov , oppido ridicule vertit : 2^am ct ad nos 
•venhint haud dubie visibiles atomi : quod 
cum fit i minime cernitur , <f 

§, L X X X X V I, 

AD SBCT. LXIII. LIB. X. IN EPICURO. 

De animae natura eaque parte potissimum , in qua 
ineat sentiendi ac cognoscendi via , ex Epicuro 
disputatum . Interpretum caeterorum , sed Gassendi 
yel maxime , errores reprehensi . Qut anima ab 
Epicuro apud Laertium triplex ponatur , quae ab 
aliis ex ejusdem philosophi opinione quadruplex 
diciiuf . 


Ot/Voi 


JQJ Bt LIBRO X. 

Oura rtp n (k^torxrn er*/ . 

en n rau.* Sf/ XinrofXspif , nxp 

oXov ro x^poKffJ^x nxpz97TXpfx&vov • rrpo<fe/x- 

(pepe^xtov 7TV6UfXX'Tt f <^6p,U.K nux Hpxfftp 

f^OWti • KXt fXiP TJ<T(1|) ?rpOCt6fX'^ipiS > Vt\ 
«Te iKtivcf . er/ to /xipof ^oXXnv 7rxpxX‘ 
Xxyr\u e/An<p.os rji XiJrrofxepuif. nxi x\jtav 
tvrav* 

Sermo est heic de anima ejusque par- 
tibus . Dicit vero Epicurus, esse eam spi- 
Titui caloft ^uoduM tctKpcToto ^uont simil~ 
limam , et partm quidem huic , partim illi 
timilem. Sed illa. Er/ <>'6 fo ^e/»s proXXnu 
pTxpxXXxynu eiAntpffS rp XiTrtofxtpiia. KXt 
xuTau TVTuu , quo spectent , certe igno- 
rant, qui Laertium interpretati sunt. Om- 
nes enim prave transtulerunt : Aldobrandi- 
nus , £st autem pars alia ob barum ipsa- 
rum tenuitatem partium mutationibus multis 
subjecta : Ambrosius quoque ac Meibomus, 
a quo ct absurde editum KftTct fxtpo^ , Est 
autem pars » quae multant accepit immuta^ 

tionem exilitate partium etiam horum ipso- 
rum» 
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rum, Gassendus autem a re longius aber- 
ravit , sic ista declarans , Eit vero insigne 
discrimen tenuitatis particularum > ex qui- 
hus haec pars animalium constat , etiam ab 
ea , quam obtinent vulgo venti ignisque par- 
ticulae . Natn To /ag/505 intelligit illud ip- 
sum , quod Epicurus in anima esse ait , 
7 rpoa‘iM,<pipt^xrov nviufM/ri etvv ^p/xcf : quo 
etiam facit loquentem pugnantia : etenim 
primo dicit , vento ac calori quam similli- 
mam » postea , ab iis ipsis tenuitate admo- 
dum discrepare . 

Itaque -to /u-ipos judicio nostro est ea 
pars animae , ot.no rtt nvtu/JMros nai 
diversa mulloque iis subtilitate ac tenuitate 
praestantior » (id enim est, noXXnr na.px\- 
Aa-yny g/An<po< t{j X6nro/Jt>fpuq> HXt aurav rtt- 
uoiv') qua cognoscimus ac sentimus; quam 
nominis expertem esse ajebat Epicurus de 
quo Plutarchus lib. 4. de) plac. phil. cap. 
3* E?7/xvpos ( rrtv 4m'Xny ) apxfjut tn rgr- 
TApcay, tu Tiom rt/pfflJKS , tK noi>s aspaJ'»?, 
gK noi)t nvtxj/Mirnot , iK rsrxpris riyos olkx- 
Toyofs,x^)S , d ny xurcf xitr^nriKoy : eadem 

fe- 
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fere lib. adv. Colot. pag. iilS. D. et Sto- 
baeus ecl. phys. p. i)3. Sed audi Lucretium 
lib. 3. vers. 338. et deinceps : 

Jam iriplex ammi at igitur natura 
reperta ; 

2 ^ec tamen haec eat eunt ai tensum 
cuncta creandum • 

N /7 horum quoniam recipit mens pesse 
creare 

Sensiferos motas % quaedam qui mente 
volutent . 

^arta quoque his igitur quaedam na- 
tura > necesse est > 

Attribuatur : ea est omnino nominis 
expers • 

^a neque mobilius quicqaam • neque 
tenvius exstat , 

J^ec magis e parvis aut laevibus ex e- 
Umentis > 

Sensiferos motus , quae didit prima 
per artas . 

Verum quid est hoc » quod Epicurus 
animam triplicem facit , quippe quae , tx 

smtf 
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TTViuuxros , XX» , KXi fJL^pU /raA.Ant' 

;ra/5xAAx7nj' «/An(f)0T0S T»i Xi^ro/uapnx xxi 
auToov Ti»T(i)t' , ipsius verbis componatur ; 
quum apud Plutarchum , Stobaeum ac Lu- 
cretium dicatur quatuor e partibus consta- 
re ? Gassendus ad haec ; X^omiae t>f nveu- 
/MTof intelligo tum quidpiam ventosum , 
tum quidpiam aereum , Atqui aliter Lucre- 
tius ; nam ro asptocTgs , quod heic ab £pi- 
curo praetermittitur , i^‘£p/u,(f compre- 

hendi significat : quo sane modo hic nodus 
expediendus est . Sic enim is vers. 232. 
et sequ. 

Nec tamen haec simplex nobis natu- 
ra putanda est . 

Tenvis enim quaedam moribundos de^ 
serit aura ( nviufMt . ) 

Mixta vapore ( tw ^sp/u,cf ) . Vapor 
porro trahit aera secum\ 

Nec calor est quis quam » cui non siU 
mixtus et der • 

Rara quod ejus enim constat natura^ 
necesse est 

Aeris inter eum primordia multa cieri • 
y §. LXXXXVII. 
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§. LXXXXVII, 

ad SECT. LXVI. LIB. X. IN EPICURO . 

Partem animae > quae caret ratione , toto corpore 
fuisse ab Epicuro distributam • rationis compoccni 
in pectore collocatam , n*;sriif&pii , in antiquis co- 
dicibus repertum , recte se habere contra Gassen- 
(lum ostenditur . 

Ktt/ ro roi a.Xoyov at/Tnf > o ra 
Xet! 7 i^ 7rxpi(3‘0Lp^pu Ca/UMTI- ro <Te Xoymov 
iv rcf <^apxKi * 

Scripsi 7 Txp&&xp^pei , ut est iii vetus- 
tis! codicibus , Gassendo ac Menagio tcstir 
bus , non nxpicfx^pu » ut in editis . Gas- 
sendus respuit TTxptrxp^pu ; ex quo , in- 
quit , nullam non incommodam ligmjlcatio- 
nem expresseris : et is quidem nxpe^erxi j 
A'leiboinus nxpernxpn ex ingenio reponunt . 
Sed rectum id est opinione mea : potest 
enim commode ad Epicurum referri sic , 
£s ejus quidem ( animae ) partem ratione 
carere > quam reliquo corpore distribuit ; 
partem vero compotem rationis , sitam in 
pectore: nam ante dicitur , AA.Ax /xav hxi 

rxd‘£ 
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TftiTg X^•y^l ( 9 E/riKXpof ) xa.i ctro/u.av 

o.uTnt' Xtiorxrav . . hch ro /A.iv 

tot cLXoyov etc. etsi legere malim , e tv m 
^(jipoLKt , vel , ro ev rcf ^(cpxnt nisi tamen , 
quod mihi verissimum videtur , Laertius 
scripserit , Ka/ ro fjt,st> roi olXo^o» airrnr 
TCf XotTTCf etc. hoc est , Et pariem quidem 
ratione destitutam reliquo corpore distri- 
buit i rationis pero participem i» pectore 
locavit . 

§. LXXXXVIII, 

AD SECT. cxxxr. ET CXXXII. LIB. X. 

IN EPICURO. 

Cujusraodi Totupuiein finem esse diceret Epicurus . 
Correctio quaedam Laertio adhibetur . Meibomi tar* 
ditas ac imperitia castigatur . 

Oretv tfv XiyCifjiiv , r\<Povt\it nXos uVap* 

r rxs rav xfftarav iitfoms Mt T«,s 

rtav iv atroXxvCSf Ket/xsyxf Xeyo/ier • • • ttAAa 
To /xnre xXyetr kxtx ffa/xx , Mnre rxpxr- 
reff-dvu KXTX . \t yxp Ttoroi KXt xfi*- 

f*oi erumpovTiS . .^ror ytyycf- ^lor • 

y z Lege 
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Lege > XXI rxi £v xno\x\iffu xiifiA- 
fxf « v;l « HXi rxs ray tv xttoXxuvu xufxi- 
yiiv , vcl denique , xxi rxs ray iv oi.7roX.xv- 
c^^ • 

In verbis sequentibus , quae recta ac 
pura esse vel caecus aliquis viderit, Mei- 
bomus noster maculam haerere sibi per- 
suasit; ejus enim ista sunt; Omnei editio- 
ne: perperam , x yxp noroi xxi xa/xa cruv- 
itpovra *, quoi Aldohrandinu: vertit , con~ 
tinente: comessatione: , Gaticndm , perpe- 
tuae, magno errore i non solum ex re, quoi 
perpetuis comessationihus nec luxuriosissimi 
sujficiani , sed etiam ex hujus verbi signi- 
ficatione . Hesycbius (tvveipei , cvyxnru : 
significatione perpetui nusquam invenitur • 
Verum haec similia caeteris . Nam vocem 
quidem , ffuvupovni , non tantum agendi 
significationem habere, sed etiam conjunc- 
tas , vel continentes aut perpetuas demon- 
strare , ea solum , quae Budaeus ac Stepha- 
nus in thesauro graeco ex Aristotele reci- 
tant , loca declarant. Dico continentes aut 
perpetuas J eaedem enim sunt , quod is ne- 
scire 
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scire mihi videtur j potationes scilicet ac 
comessationes non interruptas , sed fere 

continuas , ut unara altera excipiat ac se- 
quatur . Quod autem ad rem spectat , per- 
petuas ganeonum epulas qui- 

dem , recte tamen dici , nemo , praeter 
Meibomum * ignorat . Sed pudet me pro- 
fecto his refutandis Ineptiis ac nugis ope- 
ram perdere . Non omittam tamen , ut is 
emendandum hunc locum putaverit, Tram- 
potito , inquit , verbo etuvupovm , commo- 
dat ttatim ttntut utrobique apparet . Ita- 
que haec inepte sane , utque erat eo di- 

gnum , qui nihil boni ac elegantis , quod- 
que non procul abesset a vero , proferre 
solitus esset , ita vulgavit , AAAa r$ fA.r\tz 
<tA7g/i» KttTa Cufjux . , fxvxi TotpxTTgcr^a,/ x*- 
Ta Vvyiipovref . yxp troroi km 

KtaflOl ClCi 

V 

LXXXXVIIII. 

AD SECT. CXXXII, LIH. X. IN EPICURO . 

Emendatus Latrtius- Lectum tiixrtuTH pro hlainuftt • 
tum ffemut , pio riixmrtft • 

* V 5 (^uid 
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Quid Ttfi* • quid *f 0 mi( tit ^ Bpicaram pruden- 
tiam pluris , quam sapientiam fecisse . Plerosque 
tamen sapientiam prudentiae praesUre velle, iaer* 
tius a Meibomo corruptus . 

A/0 xflt» ^/Aoero(p/af rifjLicartpov C^xp- 

(ppovnffts , tis xt Xoi7ix4 nxtfxt /rg- 
(pUKXVlV xptrxi , J^/J^XffKWXf , taS Ifx gf/J> 
rftfgai , xfsu r>i (ppoft/xaS kxi xaAtoS kou 
J^ mxias < 

Si quis mentem adhibeat , non J'/J'<t- 
CkWxi , sed certe tf/cTairKi/o^J legendum 
fuisse deprehendet . Hujusmodi enim sen- 
tentia debet esse : Ex qua ( prodentia ) re- 
liquae Tiirtutes naicuntur ; quippe quae do- 
ceat , nou posse jucunde z>m , nisi pruden- 
ter et honeste justeque vivatur. 

Sed et illud , ^iXoffocpixi ri/xiarepoy 
vnxp^ii cppovnoic , proferto mihi nrn pro- 
batur. Laertius ita, ni fallor, T^tpixf rs- 
fxmnpoy , quod est Epicuri doctrinae ma- 
xime consentaneum : qui scilicet eam mo- 
do scientiam aestimaret , quae conduceret 
ad beatam vitam j quae vero esset posita 
in cognitione eorum , quae nihil ad homi- 
nis 
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nis felicitatem conferrent', facile contem- 
neret. Est porro, quidem ^eccpnri'- 

xn tantum , autem »poutT/Kn , quip- 
pe HctHCay KOJ oLyx^uu , ut ea de- 

finitur a Stoicis apud Laertium lib. 7. sect. 

seu , quod ait Aristoteles cthic. Nico- 
mach. lib. (j. cap. j. versatur znpi rx xv 
tuTTt^ xyx^x H,xi TixKx • Eadem ab Ar^ 
chyta apud Stobaeiiin serm^ I; de virtute 
pag. 1$. edit. Aurei. Allobr. anno iCos>. 
"Etu^xixx rav xv^panoiv koa rav mpt rov 
fiiov dicitur ; Socp<«. vero Tcat> kxi 

J'xifJiovay . Itaque Epicurus i ut inquit Plu- 
tarchus de Stoic. repugn. pag. 104<J. D. 
tTriV <ppcvr\Vtv nyuro /lorruHov tivxi rnt 
tvJ^xijxoy/xs ro xyx-d^oy : et apud Laertium 
idem Epicurus paullo ante sic, K\Xx(^roy 
nVuj' ytvv(f. 0/ey ) XoyiV/xos kxi rxi 

xirixi i^ipiuyay Tzxcrni xipec&xf kxi (puynf 
itxi rxi J'o^xt i^iXxxjyxv , a(p’ aV nXag-oi 
Tcts ']^v'Xxi KxrxXx/xfixm ^opvP>os . tvtwr 
«Te zrxyray xp'Xn fo U-iyigty xyx^ov 

<Ppovr\<TiS : quibiafc continuo subdit suptrio- 
ta illa , J'io KM co<^ixS n/xiarspoy t/txp‘XH 

V 4 <Ppc- 
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(fpowitf/s. Contra sapientiam praestare pru- 
dentiae tum Plutarchus de virtute ^mor. 
pag. 443* E* turn Aristoteles contendit 
ethic. Nicom. lib. 6 . cap. 7. cujus ista sunt: 
Q(fr £/n av ri CoCp/x HXt (o<r/rep 
Anj' €7Ti^/u,r\ ray rt/juarxray . aro- 

7t07 yxp i ti T/5 rr\y 7To\fXi\m> » 

n T^,^ (fpovncr/y a‘PT^J'xiorxrr\p o/trxi eipxt , 
£/ /xn ro xpig-op rap gp ra HOff/xtf xp'3‘pami. 
Paullo vero post ; Ka/ yxp xv^papn xAAx 
no\u ^iiorepx ri\p (pvCtP , 01 op tx <pxp£pa- 
TxTx 7£ » e? 0 Koct/xos (Tupearmep . £x 
iTn Ttop itpi\fxivxv cTnAop , 6ri n o*o(p/x gg -/ , 
Hxi iTTirrn/xm KXt pvs rup rt/xmrxrav rp 
(fwrg/ . «1^/0 Kvx^xyopxv KXt ©xAnp hxi tvs 

TO/JfTifS , /X6P , <PpOPl/JtMi c^’ ir (pxff/p 

g/px/ . orxp /(Ttotf/p xyvovprxf rx ov/u.(pepop'd<' 
cci/To/s , KX/ zrspirrx /xsp kxi -d^xu/xx^x hxi 
"XxXePTX KXt i'xtfjiOvix iti^ipxt xurts^ (pxcrip , 
x’}^png-x J*' , ort tt TX xp^pamvx xyxd-x tn-’ 
rwtv . 

Locus a Meiboma de more viriatusj 
itaque , addito to articulo , Amstelodami 
editus , (f)/Aoo'ocp/x 5 ro ri/xtctrepop . Nou hoc 

hoc 
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hoc melius , quod subjecit , Verti ac si 
legeretur y i'io k*/ «h tus (p/Accccp/as 
To T//tu«Tgfoi' 1 (t ita scripsisse pu- 
to. 

$. C. 

AD SECT. CXXXVIllI. LIB. X. IN BPICUftO. 

De opinione , quam Epicurui habuit de Diii • £mea- 
datus Cicero duobua locis . 

To fMtMxpior Hat af^^ctptov > wrg etuTC 

TTpayfJLoLra > »fTg ocAA^ noLpeXit . 

E>e hac > quae inter Epicuri xvptxi 
prima sententia est, disputat M. Tul- 
lius: cujus locum elegantissimum quidem, 
sed certe non sanum , ut ei , quam pote- 
ro , medicinam faciam , heic ex lib. i. de 
natur. Deor. cap. 30. recitabo : Itaque in 
illis selectis ejus hmibusqae sententiis , 
qnai appellatis Kvpixs , haec , ut opi- 
nor ^ prima sententia est: Quod beatum et 
immortale est. id» nec habet» nec exhibet 
cuiquam negotium . In hac ita exposita ten- 

ten" 
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tcntia suaf , exhtment , qtioi ille inseU 
lia plane Inqucndi fecer't .j fecUie consulta. 
De homine minime vafro male existimant. 
Dubium est enim i utrum dicat aliquid iste 
beatum et immortale , an si quod sit 3 id 
esse immortale . Ni?» animadvertunt , beic 
cum ambigue loquutum esse ; sed multis 
aliis locis et illum et Metrodorum tam a- 
perte 3 quam paullo ante te . IHa enim cer- 
te vitiosa et corrupta sunt , an si quod 
sit 3 id esse immortale . Nulla quippe ex 
his , quae quidem huic loco conveniat « 
sententia exprimi potest . Ne longum fa- 
ciam , ita censeo emendanda ; an si quod 
sit beatum et immortale . Itaque hoc dicit 
Cicero , graeca verba , To fju%mt.piov nxi 
a^^xprov t trrg xvro npx-vfxxrx 
etc. ambigua videri nonnullis. Nam vel ita 
intelligi posse , ^od beatum ei immortale 
est 3 id nec habet etc. vel ita etiam , Si 
quod sit beatum et immortale , id nec habet 
etc. Qiioriim primum si vellet Hpicurus , 
Deos utique is ponere videretur ; si vero 
alterum diceret i idem nec negaret , nec 

ad« 
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adfirmarct > esse Deos . Ac his quidem , 
qui eum consulto ambigue loquutum pu. 
tant t respondet Tullius , eos injuriam Epi- 
curo lacere » tum quia de homine minime 
vafro male existimant , tura quia , si heic 
inscitia plane loquendi obscure exposuit , 
quid sentiret de Diis , alibi certe apertius 
declaravit . Propior verae • quam quae vuN 
go circumfertur * scriptura est veteris co« 
dicis , aff if quod sst heatuM » id esse m- 
mortale , 

Placet subjicere quiddam leviusculumt 
quoniam video aliquos his etiam leviculis 
delectari . Nam infra sect. 144. quum sit 
aliud scitura Epicuri, ‘fVXH 

jTxpt/u.?Tt7Tr6i • ra. «Tg /u,g 7 /g*x hxi Kup/aTxT* 
e Xoytff/Jiof <T/6)Kg/: quod ita idem Tullius 
lib. I. de fin- cap. ip. Optime Dcro EpU 
curas, quod exiguam dicit fortunam inter^ 
venire sapienti', maximasque ah eo et gra- 
vissimas reS consilio ipsius et ratione admi- 
nistrari', non dubitem ita legere maximas- 
que adeo . Ineptum est enim ah eo , consilio 
ipsius t Morellio ah ea delendum visura 

est 
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estj sedy quod ego opinor, verius^ 

§. ci- 

AD SECT. CXXXX. LIB. X. IN EPICURO . 

Non posse lucande viri, nisi honeste justeqae vi- 
vatnr . Locus vitiose editus , quem frustra Gssscn- 
dus , Kuhnius , Meiboraus restituere tenisrunt , ni. 
tori suo redditus • 

OvH gf/j» nJ^ecas ttvgiy rx 
HXt xttXtur xxt J^/KX/af • xJ^e ^pcy//u,af xxi 
KxXcos KXi J^/KXius oLpeu rx n*J'g«i . ora J's 
rxro fA,n b?rxp'Xet , x <ppovi/u.af kxi «x- 
AxSjHX/ 0 ) J'tKxtaf U77Xp2fet,XK icrrt rxroy 
vJ^etas ^py t tviKx te ^xppetp g^ 
n KXTx (poo'/»' xp^Xns xxt /Jxo^/Ag/xs xyx^dv , 
6^ toj’ Xk XV TTOTi rxro OlOi r p nxpXlTKi~ 
vxi^vr^xt. EvtTo^o/ KX/ mpi^Xtnrot etcv 

Priora , Oox tciv rftTgcaj Ifpv xveu rx 
(^povifxxf XX/ xxAci>r xx/ tT/xx/as • xJ*6 <^po- 
vt(A.a^% XXI xxXas xx/ t^/xx/ur xvm rx 
n^^gxs , ita descripsi , ut a viriS doc is 
emendata sunt : posteriora autem , Of<^ cTg 
rxro etc^ quemadmodum feruntur . Quae 

equi- 
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equidem sic corrigenda esse ac distinguen- 
da arbitror ; Orcf J's raro /iin Cttclpxu * 

<PpOUlM>^f MJ KXXaf HXl ifJt 

(g-l rXTOV n‘J'g«S ^»11' iV6HX TU ^xpptlV 

(ty^d^pcuTTOiv etc. id est , In quo vtro istud 
non iuest , prudenter , inquam , et honeste 
justeque vivere » is non potest ideo vivere 
jucunde , quia hominibus confidat ^ vel ex 
principatus natura regnique bono : quibus 
ex rebus ntmquam illud ( to rfcTgws ) sh 
bi comparaverit • Scripsi autem , g^ dv >sk 
M , Romae editos libros sequutus . In cae- 
teris legi tantum pro , sustulique y 
atque cum altero CnxpXn • itaque non 
magno labore locum vitiosum sanavi ; quum 
tamen Gassendus ac Meiborous , quibus et 
loachim • Kuhnium adjungere est opus , 
pluribus partim demptis partim additis , id 
minime consequuti sint . 

§. CII, 

AD SBCT. CXXXXir. LIB, X. IN EPICURO . 

Declaratur Epicuri aententia : Si qaotieacumqp inei- 
aec ia nobis voluptas > eadem coacervaretur , esiet- 

que 
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que ta toto corpore ac tonctif lenribus , nulUt 
voluptatum differendas fore . Laertii ioterpretea , 
Kubniua 1 Gassendus, Meibomut graviter castigati. 
Fra 0}or,0^•r >upp'>situtn • Quid| o\ot v* , 

significet: quid, va aufnrrata (Ufn Tureurm;. Epicu. 
lum velle, summam voluptatem esse, iion dolere : 
sed in caeteris voluptatum discrimen ponere , con« 
tra Gassendum ac Menagium , demonstratur. M.TuN 
lius a Meibomo reprehensus . In quo ejus inscitia 
ac loquacitas irridetur. Ejusdem error puerilis. T« 

pfln ‘1 in Epicuro timertm denotare. Id Gassendo 

ignoratum . 

Et Kxr67TUHv>iro nx^ot. , KXt "Xpo- 

ya, HXi Trept o^oy ro x^poiff/jux 

Tft Kuptarxrx /xipn rns (poffefias* Hk xv rrors 

«r/efpejx»» otA.AnA.fat' a/ nJ^oyxi • 

Tatn haec perperam ac procul a ve- 
ro a Kuhnio , Ambrosio ac Meibomo red- 
dita legimus , ut mirum sit . Gassendus ve- 
ro , £x bit, inquit s ut qaidpiam sarfi erui 
valeat , alio > quara Davo , oput eit : tum , 
iisdem mirabiliter depravatis * absurdam 
inde maximeque diversam ab ea , quam 
locus hic praefert , sententiam elicit hanc 
nempe : Si voluptat omnis sic posset in se 
ipsam colligi, ut duratione complexuqus per- 
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fectis ) moJettiae nihil extra eam foret ; /5- 
ret ea collectio perinde absoluta , ut sunt 
opera naturae praecipua > neque voluptates 
ullatenus inter se diferrent . Graeca autem 
ita vulgavit : E/ KxrinvKv^sro tt'mx nJ'<7»»n 
x«/ Tipovif Kft/ nepsoJ^cf , dL^poi&fjut oVnp;ifgp 
XX'5’X XX/ Tx Hvpiarxrx /xepn rt\c (poffgcor » 
XX/ vx XV nore hi<^ipov xA-AnAtov x/' rii'ovxi . 
Eadem Meibomiis quoque pervenit hoc 
modo : E/ xxrg^uxvltro nxerx nd^ovr\ , xx/ 
xxTx nepsoJ^ov ro x^poitffxx unr[p^^^v 
int TX Kupiarxrx txipn rrs (putfsc.s etc. 
quibus ista subjicit, DiJpcilliMa haec sen- 
tentia est interpretum omnium et commen- 
tatorum confessione , cum ob corruptam 
gr aecorum codicum lectionem duobus locis » 
tum pb ipsam rem , quam intellectu adsequi 
non potuerunt . Deinde haec exponere ac 
declarare aggreditur pluribus verbis . Fru- 
stra tamen operam impendere mihi vide- 
turj quum eorum pleraque inania prorsus 
sint , atque ab Epicuri mente sensuque vel 
maxime abhorreant . Unum modo notabo , 
quod mihi non praetereundum existimo : 

hanc 
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hanc scilicet , inquit , Epicureae sententiae 
esse rationem ; Si demaretur unaquaeque 
voluptas etc. voluptates inter se nequa- 
quam dilferrcnt , atqui voluptas unaquae- 
que non densatur j differunt voluptates igi- , 
tur. Hac enim rationis conclusione profe- 
cto nihil esset fallacius . Vide aliam plane 
similem : Si Meibomus abesset a patria « 
idem domi suae non esset ; sed is a pa- 
tria non abest ; domi suae est igitur . At' 
qui hoc sane perperam : esse enim posset 
domi alienae, vel in foro etiam vel in via. 
En , 'si bene percipio, quid hoc dicto si- 
gnificare atque efficere voluerit Epicurus : 

Si quaevis voluptas coacervaretur etc. in- 
vicem numquam discreparent voluptates ; 
sed est voluptatum differentia j non ergo 
coacervatur omnis voluptas . Sed contra 
Meibomnm hac qqidem de re hactenus. 

Accipe jam ejus ipsius loci , qui men. 
dosissimus ac obscurissimus habetur , ex- 
plicationem meam: quam si, non facilem 
modo , sed prope certam ac manifestam di- 
xerim , impudens non sim . Tantum scribq 

oKot 
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eXoy pro eJ^oy . Quam facile vero OAOS 
et OAOS invicem permutari possint , 
etiam tacente me , omnes vident . Haec 
igitur esse debet interpretatio : Si imper 
voluptai conglobaretur , eaque dh , inque 
tota concretione t vel in praecipui: naturae 
partibu: inestet » inter se numquam volup- 
tates differrent • OXoy ro x^pote‘M,x est tota, 
corporis compages , seu concretio , qua 
constat animantis natura . Saepe vero oXoy 
ro in hanc sententiam usurpat 

Epicurus , Sic in epistola ad Herodot. sect. 
63. H ffafM. AsTTO/agpss > nxp 

eXoy ro (per totum corpus') nxp- 

ietnxpixiyov . Inferius sect. 6$. Auo/Agvti 
T» oAv A-d’po/fffM,ros , Idem sect. 66, vo- 
cat oAni' ffuyKptetty . Gaeteri male ro ct- 
^poiet/xx , coacervationem vel collectionem 
voluptatum interpretati sunt. Sequitur, ri 
T« Kupmrxrx /xtpix rny (puegar : quod 
equidem latine dixi, vel in praecipuis na- 
turae partibus» videlicet, ut arbitror, in 
praecipuis sensibus ; Gassendus vero vitio- 
se atque adeo ridicule , ut sunt opera na- 
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(urae praecipua. Jam , ku "Xporcf , trans- 
tuli t et diu . Paullo ante dixeiat , v 
F/^e/ ro aXyttv ffvre^af er rp tfxpKt. Porro 
ex hoc , velut antecedente , Si scmper vo- 
luptas ccngloharetur , diuqae inqut universo 
corpore inesset y recte Epicurus colligit , 
nullas voluptatum varietates ac differentias 
fore : quod eidem falsum atque absurdum 
videtur. Neque enim vere ad hunc locum 
Gassendus ac Menagius scribunt, hoc eum ' 
habere commune cum Cyrenaicis, /u.n 
<f)«pe<F nJ'cFn»’ nJ^orns: nam contra sensisse, 
illa certe declarant, quae inferius leguntur 
sect. 144. n ififoFn er tjj trapn/ . . nonuXXe- 
vxi : et quae apud Tullium Torquatus 
Epicureus de hnib. lib. i. cap. ij. Omnis 
autem privatione doloris putat Epicurus ter- 
minari summam' voluptatem » ut postea va- 
riari voluptas distinguique possit , augeri 
amplificorique non possit . 

Superiorem sententiam , E/ Hxrenvw)!- 
ro nxrx nd'orr\ etc. sequitur ista , E/ rx 
noir\riKX rap nepi tkj atrarw nJ^orar eXva 
'TKs <po(ivs rns J^txmaf, rxs re nepi (xereea- 
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pav KcCt ^XPXTX Kx/ A\yr\J^opijp • eri rt ra 
Tnpxi rap imbufAiap s-t^/J^x^rnep , )sh. ap m- 

Tg ® ■*'< fA.ifX^XlfAzb-A ttUTO/5 , TTAP^, 

rxXo^tv 6t<fftXi\ptiAZP6i$ rap nJ^opcap , kai 
)/J' x,A0^iP »rg ro xXyvp ifT* ro XxtTrtfxivov 
rXWtPt oTTip HAKop . Eam porro a Ci- 
cerone latine redditam multis castigat MeiJ 
bomus;ac Tullium, vir talis scilicet, gra- 
viter accusat' de eo, quod mentem Epicuri 
non perspexerit, praveque haec fuerit in. 
terpretatus : quo, inquit , errore captos e- 
tiam esse caeterosj unum se verum vidisse 
gloriatur. Etsi hic homo semper est inep- 
tum ac hebes, multo tamen heic levitatem 
ac tarditatem suam manifestius prodit . 
Nam et graeca corrumpit, tum etiam men- 
dose interpungit , quum tamen se belle 
emendare ac praeclare distinguere arbitre- 
tur ; tum vero alia quam plura , ut est 
verbosus ac loquax , adeo vana ac futilia 
aggerit , ut ea mihi ne oratione quidem 
commemoranda , sed omnino contemnenda 
atque irridenda putem . Igitur non potuit 
Cicero hunc locum e graeco accuratius 

X a aut 
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aut elegantius vertere : quod ut cognosca- 
tur , praestat ita translatum , licet Gassen- 
dus, Menagius ac Meibomus jam adtule- 
rint , heic iterum ex lib. i. de finibus re- 
citare : Si ea, quae sunt luxuriosis ejji~ 
tientia voluptatum liberarent eos Deorum 
et mortis et doloris snetu , docerentque, qui 
essent fines cupiditatum ; nihil haberem, 
quod reprehenderem , cum undique comple^ 
rentnr voluptatibus , nec haberent ulla ex 
parte aliquid , aut dolens > aut aegrum , id 
est, aut malum. Tantum, quae ex eo ad- 
versus Epicurum a Tullio postea disputan- 
tur, Gassendus in suis commentariis ve- 
hementer oppugnat r quem lege sis , ut de 
ejus philosophi opinione sensuque rectius 
judicare possis . 

Sed quoniam heic Meibomi errata re- 
prehendere institui , etiamsi pleraque prae- 
teream ( quis enim ex infinitis persequi 
singula possit ? ) tamen et istud notabo : 
nam , quum deinde Laertius ex Epicuro , 
Ei /u,n-3>gv at ra» lairiOipav dno^lttai 
tmTi^Xev : Gassendus autem istud ipsum ex 

Plut 
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Plutarcho ita vulgaverit , at Cmp rcav /as- 
ictapav ctc. ait iste , prptram fecisse , ac 
tum in Laertio tum in Plutarcho' etiam , 
at Trepi Tfc»> (/.tretepav , scribi jubet : non 
enim intelligit , quod ipsi vel pueri non 
nesciunt » sive > Czrip ruy /uurtcapcay » sive 
ntpt ra» /jurtaptcf , legeris , nihil prorsus 
interesse • 

Quamquam Gassendumi quoque > ut 
hoc denique addam , gravi reprehensione 
ac animadversione dignum nemo negaverit 
propterea » quod in his « quae habentur 
haud ita multo post, Ouk n»» ro 
VOT Cwip T«p tiupiv-taxbiv Xvuv /ati xaTg/- 
^ora , Tts r* Ttt tTvfitrapTof (pu&tf > quorum 
significatio est hujusmodi, jVo/f licet homi- 
nem maximarum rerum metum ahjicere * 
gui non cognoverit naturam universi , quod 
is , inquam , pro ro (pofiv/aevoy , roy (^oflv- 
(jLivoy ediderit , idque se fecisse scripserit 
ex ipsa sensus necessitate ; quo certe nihil 
falsius , nihil homine erudito indignius di- 
ci potuit . Nam ro (^o[iif/u,eyoy , quod est 
in omnibus Laertii libris , timorem aut me- 
tum 
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tum designit , estque ro <pofi\t/u,ivep Xu£{v , 
timorem ponere : cujusmodi verbis pfrofecto 
solet uti Epicurus; a quo etiam to 
yov voluptas vocatur , to XvnVfA,£pov dolor 
sect. i3p. Dixi in libris omnibus • ejus 
enim , qui Amstelodami litteris Westenia- 
nis prodiit , in quo Meibomus posuit -rey 
<po(i\t/u.iyoy , nullius veteris codicis auctori- 
tate fretus > sed tantum Gassendo assen- 
tiens , nullam , quod alibi professus sum , 
rationem habui . 

Atque heic ego quidem orationi meae 
modum ponere ac tandem finem facere 
constitueram . Sed quoniam video Meibo- 
mum istas ipsas ob res , propter quas eum 
in doctorum omnium reprehensionem ac 
vituperationem incurrere oportuisset , a 
nonnullis, qui eruditi censentur , magnope- 
re laudatum quamquam id jure merito 
praeterire ac contemnere possem ; tamen , 
ne forte videar ignorasse , de hoc lecturos 
tantum admonere volo . Est autem , quem 
dico , potissimum auctor operis inscripti , 
Histoire des ouvrages des Scavans : qui in 

Apri- 
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Aprili anni art. 7. ubi judicium suum 
profert de vitis Laertii a Meibomo eodem 
anno in lucem emissis , hominem mi- 
ris laudibus extollit , tum universim ob 
impensam in Laertio emendando ac expla- 
nando operam , tum maxime ob illustra- 
tum decimum ejusdem feriptoris librum, 
qui Epicuri philosophiam complectitur : 
idemque ejus ipsius libri adnotationes 153, 
et ip4. , duas illas Epicuri sententias , E/ 
KXTBJTUKPXro nx<fx ■ etc. et E/ rx 

TroinriKX rav /itpt txs 'aCOJTVs gAua 

etc. eo modo , quo supra indicatum 
est , explicantes ita commendat , ut ex iis 
potilTimum Meibomi ‘ingtnuim ac erudi- 
tioncM intelligi atque apparere pronunciet. 
Nihil ego quidem contra hunc hominem 
acerbius dictum , nec quidquam oratione 
mea de ejus fama ac existimatione detrac- 
tum velim . Notabo hoc tantnm > etiam eru- 
ditos ac ingeniosos interdum caecutire , 
inque tam graves tamque apertos errores 
prolabi , in quos nemo unquam eos lap- 
suros fuisse credidisset. 


Quod 


\ 


^2$ 5XLIBROX. 

Quod nobis multo etiam magis , qui 
his ingenio ac doctrina certe pares non 
sumus , aliquando in hoc commentario eve- 
nisse non dubitamus : ut dum aliorum er- 
rata detegeremus, ipsi non minus quam il- 
li , potius plusquam illi , errare deprehen- 
deremur . Verum si qui, quod nos in iis, 
non obtrectandi quidem certe , sed tan- 
tum juvandi studio, ne scilicet minus docti 
virorum doctorum auctoritate deciperentur, 
praestitimus , id ipsum isti in nobis prae- 
stent , ut nos de nostris erroribus admo- 
neant i hoc iidem , non modo non aegre 
laturos , sed etiam gratum habituros nos 
esse , certo sciant , 
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Sententia, quam mo- 
riens dixit ibid. 
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rum cognitionem phi- 
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A Platone aliisque re- 



telis locus 28. 29. 
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anima 189. 
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ibid. 
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P9. 


Non corpus , sed anima 
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* 33 - 
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rhonis 68. 69. 70. 71. 
Eius epigrammata duo 
63.64. 
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76. 

. Hierocli amicus 78. . 
Antigoni regis amici- 
tiam contempsit 78. 79. 

, Legatus pro patria ad 
illum missus , eum non 
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bere solitus 77. 
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phos devitabat 8e. 
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derit 89. 
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164. 
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Auditionis sensum quo- 
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Augustinus 278. 
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B 
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Scytha zs. 26. 

Grotius reprehensus . 
103. 

H H 

Arduinus refutatus 

6 . 

^^'■pocration 84. 
^clladius . Eius tu» 
^rofutd^ietv libri iambi- 
cis versibus scripti 87. 
Ex his quidam versus 
de Hermia sumptus 
ibid/ 

Hephestion $9. 

Heraclitus . Eius philo- 
sophia Ionicae musae a 
Themistio dicta 4. i. 
Ejusdem mors 171. 
Unum rerum princi- 
pium statuit > ignem 
*73. 

Cuncta wuf»( uitoifinv di* 
xit ibid. 

Heraldus . Des . 96. 
Hermias 1» /««rvp/if 173. 
227, 

Hermias eunuchus . Ia 
eum Theocriti Chii epi- 
gramma 83. 84. 

Ef/ucune an scri- 

bendam 84. 89. 86. 87. 
Hesiodus a Xenophane 
castigatus 177. 178. 

Hesy- 
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Hejychius 78.99.1^0.^07. 
Hesychiiis Milesius 79. 
Hippsrchus . V. Erata- 
stheiies . 

Hipparchus filius Pisistra- 
ti . Auctor legis de re- 
citandis Homeri carmi- 1 
nibus , a Platone fa- j 
ctus 20. 

Hipponactis aetas 8f. 
Hipponactei versus 8y. 
86 . 

Holstenius refutatus 38. 
Homerus 83. 

A Xenophane carpitur 
177 - »73, 

Eius carmina Athenis 
quinto quoque anno , 
festo Panathenaeorum 
alternis recitari solita . 
Solonis lex 19. 20. 

An eius poema Soloni 
plus , quam Pisistrato 
debeat ibid. 

Homo . Nequit jucunde 
vivere , nisi honeste 
vivat 8 t<S- 3 t 7 - 
Ejus anima immortalis 
. lap. 130. 

Etiamsi vero periret to 
tus , extincto corpore ; 
tamen ex Epicteti prae- 
ceptis vitam instituens, 
felicitatem consequitur 
129. 13*. 

Corpus qui curat « is 
hominem non curat 

* 33 » 
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Homini secundum ra- 
tionem vivere , est vi. 
vere secundum natu- 
ram 124. 

Homo •jravTuv 5jp»ja»T4iv 
fUTpov ex sententia Pro- 
tagorae 226 .227. 

Non est boni capax , 
nisi absoluta ratione 
praeditus 136. 

Eius vita quot annis a 
Solone definita 22. 

I 

X Ambici versus, alii ab 
Archilocho , alii ab 
Hipponacte inventi 3 ;. 
Iambos an scripserit Xe- 
nophanes 177. 178. 
Ignem rerum principium 
posuit Heraclitus 173. 
Quomodo omnia ignis 
vicissitudine constare 
dixerit 173. i 74 . 
Immortalis mundus a 
quibusdam Stoicis ha- 
bitus t 4 S. 144 - I 4 f- 
Stultum est putare , in 
nihilum interiturum es- 
se f 46 . » 47 - 

Inscribere alicui , de epi- 
stolis ac de libris dici 
77 . 78. 

loannes grammaticus 189. 
Ionica secta 4. s. 6. 
Ionicae musae ibid. 
lonsius 9. 


Z 


Ita 
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Itaficae musae 4< i- 6. 

Italica secta 4. f. 6. 

Imagines e corporibus 
perpetuo fluentes ex 
Epicuri opinione 266. 
et deinceps . 

Eae sub sensus non ca- 
dunt . Curnam 267. 
c 58 . 269. 279. 

Servatur in his eadem 
corpusculorum positio, 
quae est in corporibus , 
unde exsistunt 268.269. 
Sunt etiam imagines , 
seu coitiones quaedam 
atomorum , quae in 
aere circumfuso mo- 
mento Hunt et pereunt. 
27 t. 

Edigies , quae e corpo- 
ribus fluunt , sunt co- 
lore ac forma similes re- 
bus ipsis 274. 27S. 

Per has imagines res 
exter lae formam suam 
in animis consignant 
» 72 . 273 - 274. 

Rerum formae in ani- 
mis per has imagines 
impressae quomodo 
rebus ipsis omnino si- 
miles sint 27f . 276. 277. 

Julianus imper . 01.93. 

Julianus [uris peritus 112. 

Juno. V. Hpa . 

Jupiter . Stoicis spiritus 
est per omnia perme- 
ans 1/5. 


Graeci nominis vis ac 
significatio iJ4< 

K 

K 

67. 

Karteriivifuvtv 171. 
Kuhnius castigatus 32. 3^. 
. 88. of. 1 * 9 . 196 . 107. 
116. 134. 173. 188. 200. 
21;. 216. 234. 2fi. 2;2. 
260,272.282. 299. 817« 
318. 

Kusterus notatas 87« <<2. 
171. 212. 

L 

f 

■— < Actantius 
Laertius ^tqxp.SiieMt^svoie 
refertus 21. 

Eius epigrammata ut 
plurimum invenusta • 
54 . 

Ejusdem n«/i/xfrpoi> 59, 
Mendae pleraeque , 
quae in illo sunt , an- 
tiquissimae 99. 

Ejus obscuritas ac ne- 
gligentia 248. 

Lambinus reprehensus . 
267. 

A^/jL7rct.^l?‘eLl 2 * 4 . 

Lamprias Plutarchi filiua 
53 . 

Lipsiensium eruditorum 
acta ann. 1692, indica- 
ta XXXV. 

Id-t 
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Lipstus refutatus 144. 

Loescherus correctus /f. 

Logica . V. Dialectica , 

Lucianus 247. 

Lucretius 270. 304. soj*. 

Luna quando deliciat 149. 
tSa. Iit. ifa. 

Quando in plenilunio 
esse dicatur i49> 

Ejus motus tutTO, B-Xarot 
et xara /aizoe iSt, 
Obliquus ut ad solem 
refertur 

TO AvTntfUvov 32$. 

M 

M 

Agentinus Leo iu8. 

Mala . Malorum ac bo-^ 
norum partitio 137. 

Mangeyus emendatus 144 

_ %4S. 

Mathematica ad philoso- 
phiam contemplativam 
ab Aristotele cumThe- 
mistio relata $6. 

Maurinus monachus , A- 
thenagotae interpres 
reprehensus 1^7. 

Megarici et Megarica se- 
cta 37. 38. 3»- 

Meibomus castigatus 17, 
22. 26. 27. 30. 34. 

8?. 38. 4». 4J. 46. J2. 
jy, 61. 6i. 64, 6S.66. 
69. 76. 78' 79- 83. 84. 9f. 
1 *2. toy. tit. 1(8. x66. 

i 170. 17J. iSy. (88.200. 


2«3. 204.- 210. 2rr, 2iy. 
2t7. 221.22?. 227. 231. 
233. 234. 237. 239- ayt. 
2J2. 2?9. 260. 266. 267* 
27t. 272. 273i 274. 27f. 
282.283. 286. 297.301. 
302.308. 309.3(2.313.^ 
817.8(8.3(9. 820.323. ’ 
326. 

Melanthius pictpr an de 
Polemone sit loquutua 
6z. 63. 

Menagius notatus 2. 6. 7. 
(f . 37. 76. 80- 84. 88. 
92. 121. t?6. 176. (82. 
(18. 199. 218. 222. 230. 
24y. 249. ayo. 27?. 277. 
322. 

Menedemus apud regem 
Demetrium accusatus . 

41. 

Ab eo Eretriaci philo- 
sophi appellati 8. 38. 
Menodorus patria Cadue- 
nus . Eudami servus > 
eique valde carus. Mor- 
tuo sepulcrum ab Eu- 
damo exstructum. Idem 
ab Arcesila epitaphie 
ornatus 6?. 66. 67. 

Mens . V. Anaxagoras . 
An ab anima distin- 
guatur . V. Anima . 
Morellius notatus 3 (?. , 

Motus genera juxta di- 
versas opiniones philo- 
sophorum 223. , 

Mundus a Deo animanti- 
Z 2 bus 
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faus repletas ex Platone J 


P 


4«. 47. 48. 

Vid. immortalis . 69. 

Musae . Ionicae , Sicu- [ Panaetius aliquas vola- 


lae . Italicae . Socra- 
ticae 

Myso sapientissimus ab 
Apolline declaratus t 6 . 
17. 18, 

Timonem .hominum 0- 
sorem imitatus a 47 » 

N 

N Atura . V. Animal . 
7re>UTJ«or quid sit 
94. 

Numenii duo , Pyrrho- 
neus ac Pythagoricus. 
20 j, 

Pythagoreus multo Pla- 
tonis , quam Pythago- 
rae , studiosior a.07. 
C08. 

Ejus locus 69. 

Noara^cs quid Suidae . 
98. 

Kuf-ttxoc quid exprimat . 
98. 

O 

acv aSfe/^fut 32t. 
Opinionis veritas vel fal- 
sitas in quo posita ex 
Epicuro a 289. ad 298, 
Origenes 207. 208. 

0^i/ct( rurornc 271, 


ptates secundum natu- 
ram esse , alias non es- 
se docet 122. 

Idem immortalem esse 
mundum confessus 143. 
nxpisap 3 ffiy 306. 
Parmenides Pyrethis filius 
i9r. 

Ejus sententia de ani- 
ma 189. • 

Rogatiunculam , quae 
Achilles dicta , primus 
protulisse a Fayorino 
fertur 19«. 

Parodiae. Quid sint t8o. 
An parodias Xenopha- 
nes scripserit i8t. 182. 
An Timonis silli paro- 
- diae essent *82. 
Pausanias medicus. Eius 
nominis interpretatio . 
167. ■ 

Pausanias geographus 74. 

204. 

nivi^eu 66. 

Pentameter dactylicas fg, 
Uipamiv &T 3 , 

rtipiTrarrs/f 138. 139. 140. 
tlfpivara/ ibid, 

Perizonius refutatus . 32, 

33. 

Phaeder 34. 

Phaedo . Plurcs eius se- 
ctatores Eretriaci dicti 
gS. Phan- 
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Phantasia . V. Visum . 
Philemon comicus 102. 
103. 

Philetaerus Pergami rex . 

V. Attalus et Eumenes . 
Philo de Platonis pedicu- 
lis f4. 

Philo 5 udaeus i 4 |. 144. 
* 4 ?. 

Idem 1415. 

Philosophiae origines quot 
fuerint i. 2. 

An quatuor feceri t The- 
mistius 2. 3. 4. 6. 

Philosophiae partes ib. 
Eas primum disjectas 
Plato in unum congre- 
gavit ibid. 

retv tiXosi^isiJivov auctor . 
30. 186. i87> 

TO ^c/i\siitvov 'ii.f. 

Photius 87. 2*4’ 

Pisistratus . Plus ne Solon, 
quam ipse , Homero 
lucis attulerit 19, 20. 
trnaiCTit, vel TrcepaTotT/na»?, 
>.ryte^a,i, quid sibi velit 
kii. 112. 

Plato comicus Stoicos per- 
stringens 139, 

Plato dissipatam philoso- 
phiam collegit 3. 4. 
Idem ab Anniceri re- 
demptus ; ab eodem- 
que , hortulo in Aca- 
demia donatus 41. 
Democriti libros flam- 
piis uadere voluit tos. 


2or. 

Platonis pediculi f4, 
F.jus mendacia 44. 4f. 
Ejusdem dialogos Thra- 
syllus XXTCC TITp^t^OJ-JotW 
partitus 203. 

Quae cius fuerit sen- 
tentia de natura side- 
rum 47 * 42. 49 - 
Plato V. Hpa . V. Jupi~ 
ter . 

Plinius 67, 89. 187. 24(5, 
Plutarchus an scripserit, 
Speusippum phthiria- 
si confectum j6. y?. 
Idem 29. 58. 10$. i5o. 
194. ® 47 - 303- 8't* 
Polemo . Eius constan- 
tia ac contumacia quae- 
dam $0. $t. 62. 63. 
Solitudine delectabatur 
247. 

Portus Aemilius emenda- 
tus 212. 

Posidonius sententiam de 
immortalitate mundi 
amplexus 143. 

Potamilla an unquam in 
rerum natura fuerit i$8. 
169. 

Potteri halucinatlo 2. 
Tfftr/ituiiv 207. 208. 
nposrc/ut apud antiquos in 
usu ante coenam 17«, 
ripOB-^UVflV 76. 77. 
Protagorae sententia 2z$. 
227. 

Z 3 


Pru- 
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Prudentia* W. Sapientia • 
To nwtvu/Kt 278. 
Pyrrhonei . V. Sceptici . 
Pythagorae quatuor iis- 
dem temporibus viven- 
tes 163. • 

Pythagoras philosophus . 
Ab eo proverbium , Ae- 
Tcr ifa , ortum 162. 
tf,z. 

Ejusdem arcana doctri- 
na ’ 1 ( 32 . 

Ipsius philosophia , Ita- 
licae musae a Themi- 
stio dicta 4. f. 

Ejus epistola ad Anaxi- 
menem , quae fertur , 
166. 

Pythagoras carnibus a- 
thletas pascens 161.162. 
Pythagoras Phliasius e-a- 

px(r*tnti( i6I. 

Pythagoras Zacynthius 
musicus 162. 163. 



Q 


Uintllianus 193. 232. 


R 

Atio . V. Anima , et 
Cupiditas . 

Ratio omnia pervadens, 
Deus 13?. 

Ratio xpiTxpfov erat De- 
mocrito et Heraclito . 
» 37 * 238* 1 


Tantum ratione perfe- 
cta praediti , boni par- 
ticipes sunt 136. 

Relata et absoluta Si, 

S 

Almasius refutatus , a 
pag. 119. ad 133. 
Sapientia . Quid inter sa- 
pientiam ac pruden- 
tiam intersit 310. 311. 
Utram pluris faceret E- 
picurus ibid. 

Sapientum esse omnia.* 
stultorum tamen quae- 
dam dici 142. 

Sapientis consilio maxi- 
mas res administrari *. 
Slfr 

Scaliger Jos. 178. 179, 
Sceptici . Effatum , quo 
eorum haeresis niteba- 
tur2t4. 2if. 
Scepticorum decem lo- 
ci 216. 1 17. 

Secundus locus ex na- 
tionibus ac corporum 
constitutionibus acce- 
ptus 2t8. 219. 

Eorum 210, 

211. 

His simile dictum Chi- 
lonis ibid. 

Ipsorum , 

21 I. 

Eorum dem 212. 

iisdem usurpa- 
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ta 12. 

Aa eorani disciplina , 
secta denominari pos- 
sit 13. 14. if’ 
lis finis quis fuerit 243* 
Quod discrimen statue- 
rent inter J^nTurm Joy— 
fixTinxi , et ^imriKxt xai 
TufUT/itaC 240. 241. 242. 
Quomodo fidem t8 
vo/jim tollerent . 228. 
229. 

Quomodo signum non 
cadere in sensus , effi- 
cerent 229. 231. 

Quid Dogmaticis repo- 
nei^c ; qui quaedam 
aiebant probatione non 
indigere 22f. 

Frequenter usi exemplo , 
turrium , quae , si pro- 
cul adspiciantur.rotun- 
dae apparent , si pro- 
pius , quadratae 237. 
lidera ct exemplo ima- 
ginum , quae alia, quae 
emineant , alia , quae 
recedant , habere vi- 
deantur 231. 232. 

Schurzfleischius Eusebia- 
ni loci corruptor 184. 

Scipionis Gentilis erra- 
tum 195, 

Secta 

Cyrenaica 38. 

Dialectica . Qufs ejus 
auctor 8. 9. 

Eliaca 8. 38. 


Eretriaca ibid. 

Ionica S. 6. 

Italica ibid. 

Megarica 8. 

Pyrrhonea . An secta 
dicenda sit 13, 14. tj. 
Sicula s. 6. 

Seneca 136. 

Serranus notatus 48. 
Sextus Empir. 14.89.1s5. 
i8d. 209.21 0.212. 21;. 219. 
221. 223. 224. 227. 229. 
230. 23f. 236. 237. 284. 
287. 29». 291. 292. 293. 
Siculae musae , ct Sicula 
secta 4. s, 6. 

Silii a Timone Phliasio 
compositi 176. 

Au etiam a Xenophane 
176. 177. 

An fiant ex heroicis.ele- 
giacis et iambicis ver- 
sibus 176. 

Silii Timonis , parodia 
erant 182. 

Simplicius a pag. 12/. ad 

133. 

Socrates . Aesopi fabu- 
lam versibus expressit 
34. 

Idem Xenophonti oc- 
currens 3f. 

Socratici philosophi 39. 

40, 

Socraticae musae f. 
Solon . Ejus epistola ad 
Croesum 24. 

An sub Pisistrati tyran- 
' nide 


nide scrlpt;» ibid. 

Ejus epigramma de an- 
nis vitae humanae 2.1, 
Ejusdem lex de recita- 
tioneHomericorum car- 
minum 19. a*. 

Ea Hipparcho a Plato- 
ne ac Aeliano tributa, 
ibid. 

An Solon plus , quam 
Pisistratus , Homerum 
illustraverit ibid. 
Spencerus emendatus 2*7. 
Speusippus an ex pedicu- 
lis mortuus 54. Sf.S 6 . 
Stanieyi errores 61. 62. 

i8y. 203. 204. 24f. 
Stephanus Byzantius 67. 
Stephanus H. castigatus 
if. 96. III. 113. 114. 
193 . 

Stobaeus 139. 

Stoici negant , aqimal 
statim ac natum est , 
ferri in voluptatem 12». 
Z2I. 122. 

Alii voluptatem secun- 
dem naturam esse a- 
)unt , alii negant ; qui- 
dem aliquas voluptates 
naturae consentaneas , 
aliquas pon esse docent 
122. 

Maturam non sibi di- 
screpare in animanti- 
bus ac stirpibus 123. 
124. 

|\.atione praeditis vive- 


re secundum rationem 
idem esse dicunt , ac 
secundum naturam vi- 
vere 124. 

Bonum non esse , nisi 
in eo , cui ratio abso- 
suta insit 136. 

Vivere secundum natu- 
ram , iisdem linis erat 
» 3 f. 

Qui bona ac mala par- 
tirentur 137. 

Logicen quanti face- 
rent 118. 119. 

Jovem vel Deum puta- 
bant per omneqsApatu- 
ram intentum ef- com- 
meantem 113. 

Eundem ac rectam ra- 
tionem esse if3. 
Mundum ignescere ac 
iterum gigni docebant 
144. I 4 f. 

In porticu deambulan- 
tes disputabant 138. 
lidem a Platone comico 
irrisi 139. 

Strabo 9. i8r. 

Suidas tf. 78. 8c. 84. 8f. 
8 ( 5 . 87. 91. 93. 99. 102. 
162. 180. 249. xjo. 2S3. 
ZuyKfitiif 2 i 3. 

Sylburgius reprehensus , 

74. 

Syllas phthiriasi consum- 
ptus s6. 

Syllogismus J'tx^cfU{Uvo( . 

108. 

Syl- 
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Syllogismiw^«p<*vT/ie6i et 

aTTifavro/ 113. II 4 * 
2wi7r/>ptt?*9’'3’«* * 4 f« 

T 

**r AtianuJ 172. 

Tatius Achilles • 3 ** 8p. 

ifz. 

Tsppe P4" 9f* 

Thales : An de Ionica se- 
cta , quae ab illo Orta 
est ^ Themistius sit lo- 
quutus 4. j 

Themistius 227 . 

Idem philosophiae par- 
tes quas fecerit f. 6 . 
Ionicas ac Siculas mu- 
sas quas dixerit 4. J. 
Theocritus Chius 84. 
Theodorctus i?3. 
Theophanesphysicus 184. 
Thrasyllus . V. Democritus 
er Plato . 

Thuillierus interpres Ori- 
gcnis notatus 206. 
TimOnes duo . Phliasi- 
us , et qui dicebatur 
fxtravS-furroi 24 ?" 246. 

Timo fuv<tv3fU7re( , ma- 
gni nominis philoso- 
phus 246. 

Nulli sectae addictus 
249 - 

In hortis vel agris, pro- 
cul a^frequentia homi- 
num , vitam agens 246* 
e 47. 


Tiftaviiov iTteeiTtev quam 
diceret M. Antonius , 
247. 

Timo Phliasius sophistes 
ac poeta 246. 

Pyrrhonis sectator 2fo. 
Quem tinem esse vellet 
244. 

Ejus versus 27. 44. 08 . 
69. 70. * 93 - * 94 . S 9 S. 
Idem siliorum auctor 4 
V. Silii . 

Trajicientes stellae 3o.3<. 

. . . V 

V Alesius Henr. Ejus 
» erratum 207. 

Vhllius Aristotelis inter- 
pres emendatus 29, * 

Vallarsius castigatus 184. 
J/cnffls Anaxagorae sepul- 
cro inscripta 33. 

Veritas opinionis in quo 
consistat a 289. ad 293. 
Veritatis judicium De- 
mocrito non erant t» 
^aivc/j-tv» } sed ratio 
23f. 236. j 1 

Vigerus Franc. refutatus 
71, 244. 

Visa omnia in animos im- 
pressa , vera esse juxta 
Epicurum a 279. ad 268. 
Etiam dormientium . 
ibid. 

Quo modo vera sint ib. 
In quo falsitas sit posi- 
ta 
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ta ibidv 

. Eam tantum csje posse 
in opinione , quae visis 
adiungitur ibid. 

Vita hominis quot annis 
. constet ex Solone 22. 

Vitiosus circulus qui vo- 
catur 221. 

Ulpianus 112. 

Voluptas . 'E^us definitio 
. 140; . 

Prima appetitio ani- 
. manti tributa , non est 
voluptatis ex doctrina 
Stoicorum 121.122. 123. 
Sit ne voluptas secun- 
dum- naturam , an ndn 
122. 

Quam 'voluptatem fi- 
nem esse diceret Epi- 
curus 308. 309. 

Non posse jucunde 
vivi , nisi honeste juste- 
q\ie vivatur 3 1($. 

. Voluptates non coacer- 
vari , videtur sensisse 
Epicurus 320. 

Rursus voluptatum dif- 
ferentiam esse 322. 
Contra Cyrenaici volu- 
ptatem a voluptate non 
differre putabanti ibid. 
Vossius Ger. Jo. correctus 
• « 7 < 5 . 

Vox litteris constans, pro- 
pria hominum : litte- 
■ ris non constans , bru- 
torum animantium 


Y 

EnOphanes . Opinio* 
nes suas versibus tradi- 
dit 184. 

Quae carminum genera 
usurpaverit 17?.- 177. 

An sillos scripserit i7d* 
* 77 . 

An iambos 177. 178. 
Homerum et Hesiodum 
insectatusi 77 , 178, 

* An tragoediarum au- 
ctor 179. 

Nomen ob parodias ac 
sillos habuit 18 r. 

An , qui ei tribuuntor , 
silli ac parodiae idem 
sint 182. 

Ejus sententia de Deo 
186. 187- 

De anima i88. i89> 
Ejusdem versus quidam 
t86. Alter 187. 
Xenophonti occurrens So- 
crates , eum paullisper 
in angustia tramitis mo- 
ratus 3f. 

Xerses a patre Democriti 
hospitio acceptus 197. 

V 

I» TwetT» et if wiT» quid sint 
82. 

TwoTtTwrn 2pf, 


Zeno 
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*Zj Eno Eleates . Filius 
natura Teleutagorae , 
adoptione Parmenidis 

IQt. 

Parmenidis discipulus 
ac •!rxiJ'i)Ut 19 c. 192. 

Cur vocatus A/iforspo— 
yXaffof , et dictionem 
ambifariam, dissolvisse 
feratur 195,. 194- 
Vehemens disputator . 
194. c9f. 

Forsan ab eo dialectica 


Inventa ibid. 
Argumentationem, quae 
Achille* appellatur, pri- 
mus protulisse traditur 
tg 6 . 

Zeno Stoicus . In porticu 
inambulans disserebat 
138. 

Ficubus aliisque ciba- 
riis non coctis usus 192. 
Irrisus a Philemone 103. 
Dialecticam compres- 
sae in pugnum manui , 
rhetoricam explicatae 
similem dicebat 193. 
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